Sygn. akt I C 352/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2018 .

Sad Rejonowy w Gorlicach Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Magdalena Penar

Protokolant: st. sek. sad. B. T.

po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2018 r. w Gorlicach
na rozprawie

sprawy z powbdztwa Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w G.
przeciwko H. T.

o zaplate

I. oddala powodztwo,

II. obciaza strone powodowga kosztami procesu.

SSR Magdalena Penar

Sygn. akt I C 352/17

UZASADNIENIE

Powodka Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) w G. pozwem skierowanym przeciwko H. T. wystgpila z zadaniem
zasadzenia od pozwanego 1662,79 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 26 maja 2016 r. do dnia
zaplaty oraz zasadzenie kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje roszczenie podala, ze prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Gorlicach z 29.10.2013 1.,
sygn. akt I C 87/13 nakazano pozwanemu opuszczenie i oproznienie z 0sob i rzecz jego prawa reprezentujacych
lokalu mieszkalnego w G. przy ul. (...) z uprawnieniem do otrzymania lokalu socjalnego. Wyjasnila, Ze pismem z
25.04.2014 r. Gmina Miejska G. zlozyla pozwanemu oferte najmu lokalu socjalnego, jednakze pozwany nie wykonat
obowigzku okreslonego wyrokiem eksmisyjnym, dlatego z wniosku Spéldzielni wszczeto postepowanie egzekucyjne.
Powodka wskazala, ze eksmisja pozwanego zostala wykonana przez komornika 07.04.2016 r., a rzeczy ruchome
pozwanego zostaly usuniete przez pracownikow strony powodowej i przewiezione samochodem powodki do lokalu
socjalnego. Powddka argumentowala, ze poniosta koszty oproznienia lokalu, gdyz przy czynno$ciach pracowato 10
pracownikow Spoéldzielni, ktérzy przepracowali 46 godzin w godzinach pracy oraz 34 godziny nadliczbowe, a ich
laczne wynagrodzenie wynioslo 1640,11 z}, natomiast koszty paliwa wyniosty 22,68 zl. Powodka wezwala pozwanego
do zaplaty 1662,79 zl w terminie 14 dni, jednakze pozwany odmoéwil uiszczenia zadanej kwoty.

Pozwany H. T. w odpowiedzi na pozew obszernie odnibst sie do licznych postepowan sadowych, ktore toczyly sie
badz tocza z udzialem stron. Zarzucil, ze wszelkie spory sa wynikiem zawyzenia i bezprawnego naliczenia oraz



rozliczania kosztéw ogrzewania lokalu. Podnidsl, ze dotychczasowe, korzystne dla Spoéldzielni wyroki o zaplate, zostaly
wykorzystane przez strone powodowa w celu wykonania eksmisji polaczonej z dewastacja mieszkania.

Zajmujac stanowisko, na rozprawie 28.06.2017 r., pozwany o$wiadczyl, ze nie zgadza sie z zadaniem pozwu, gdyz
powddka samo sobie generuje koszty, ktorymi chee obcigzy¢ pozwanego.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Postanowieniem z 21.09.2012 r. w sprawie do sygn. akt I Co 309/10 Sad Rejonowy w Gorlicach zaliczyt wierzycielowi
Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w G. na poczet ceny nabycia wlasna wierzytelnoé¢ wobec dluznika H. T. w wysokoSci 37
479,61 z} oraz przysadzil wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego potozonego w G. przy ul. (...) na rzecz wierzyciela
Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w G..

(dowdd: postanowienie z 21.09.2012r., sygn. I Co 309/10 k.12)

Wyrokiem z 29.10.2013 r., sygn. akt I C 87/13 Sad Rejonowy w Gorlicach nakazal pozwanemu H. T. opuszczenie
i opr6znienie z osoéb i rzeczy jego prawa reprezentujacych lokalu mieszkalnego polozonego w G. przy ul. (...),
skladajacego sie z 3 pokoi, kuchni, przedpokoju, lazienki i WC z przynalezna piwnica oraz orzekl o uprawnieniu
pozwanego H. T. do otrzymania lokalu socjalnego, ktéry zobowigzana byla dostarczy¢ Gmina Miejska G.. Sad
wstrzymal wykonanie eksmisji z lokalu przy ul. (...) do czasu zlozenia pozwanemu oferty zawarcia umowy najmu lokalu
socjalnego.

(dowod: wyrok z 29.10.2013r., sygn. I C 87/13 k.13)

Burmistrz Miasta G. pismem z 25.04.2014 r. ztozyl H. T. oferte zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego o powierzchni

uzytkowej 18,97 m® polozonego przy ul. (...) w G.. Jednocze$nie pozwany zostal poinformowany, ze w razie odmowy
zawarcia umowy najmu, wierzyciel bedzie uprawniony do wstapienia na droge postepowania egzekucyjnego, celem
oproznienia lokalu przy ul. (...). Pozwany nie skorzystal z przedmiotowej oferty najmu.

(okoliczno$¢ bezsporna, dowdd: oferta zawarcia umowy najmu socjalnego k.11)

Na wniosek Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w G. z 22.05.2014 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w
Gorlicach C. B. wszczal wobec H. T. postepowanie egzekucyjne w celu dokonania eksmisji z lokalu. Pismem z
25.02.2016 r., skutecznie doreczonym 09.03.2016 r., komornik zawiadomit pozwanego, ze wyznaczyl na dzieh
07.04.2016 1., godz. 10:00 eksmisje do lokalu przy ul. (...). Z kolei w zawiadomieniu skierowanym do strony
powodowej, komornik poinformowal, Zze wyznaczone czynnosci odbeda sie tylko w obecnosci wierzyciela lub jego
pelnomocnika, a ich nieobecnoé¢ spowoduje wstrzymanie wykonania eksmisji. Komornik pouczyl nadto, ze wierzyciel
winien na czas czynnoéci zapewnic¢ sprzet oraz wynajac¢ pracownikow do usuniecia z lokalu ruchomosci dluznika, a
takze zapewni¢ we wlasnym zakresie pomieszczenia nadajace sie do zlozenia tychze ruchomosci.

(dowdd: w aktach Km 828/14: wniosek z 22.05.2014r., zawiadomienia z 25.02.2016r.)

W dniu 07.04.2016 r. komornik przystapil w asys$cie policji do czynno$ci majacych na celu przeprowadzenie eksmisji
pozwanego. H. T. dobrowolnie wpuécit komornika i pozostalych uczestnikow do mieszkania przy ul (...). Nie stawial
czynnego oporu, nie reagowal w inny sposéb niz werbalny, nie utrudnial przeprowadzenia eksmisji. Spoldzielnia
zorganizowala do pomocy ekipe skladajacg sie z jej pracownikéw, a takze udostepnila wlasny samochéd do transportu.
Czynnosci rozpoczely sie o godzinie 10:00. Praca polegala na tym, ze rzeczy nalezace do pozwanego byly pakowane do
pudel, workéw foliowych, nastepnie zaladowywano je na samochod, ktorym byly przewozone do mieszkania przy ul.
(...). Komornik dokonywal spisu rzeczy ruchomych, jak tez podjal decyzje o ich przetransportowaniu do mieszkania
socjalnego. W budynku przy ul. (...) rowniez byli pracownicy Spéldzielni, ktorzy pomagali przy rozladunku. Lacznie
samochodem wykonano 6 kurséw. Samochéd mial otwarta przestrzen ladunkows, ruchomosci pozwanego nie byly
zabezpieczone przed warunkami atmosferycznymi. Podczas pierwszych transportéw utrzymywala sie dobra pogoda,



p6Zniej pojawily sie przelotne opady, a podczas ostatniego kursu wystapita burza, przez co wydtuzyl sie jego czas, gdyz
pracownicy czekali na ustapienie opadéw. Ruchomosci wowczas przewozone ulegly zamoczeniu.

Do momentu, gdy pozwalala na to wielko§¢ mieszkania socjalnego, ruchomosci pozwanego byly wnoszone
bezposrednio do lokalu, a pdzniej byly skladowane na korytarzu, natomiast cze$¢ ruchomosci z ostatniego transportu
pozostala na zewnatrz, gdyz nie bylo juz miejsca w budynku. Pracownicy zachowywali ostroznos$¢, starali sie, aby
rzeczy pozwanego nie ulegly uszkodzeniu. Komornik swoje czynnoS$ci zakonczyt o godzinie 16:40. Wraz z ostatnim
transportem z ul. (...), okolo godziny 17:00 pojechal H. T.. Rozladunek zakonczy! sie okoto godziny 19:00.

W czynno$ciach egzekucyjnych brali udzial nastepujacy pracownicy strony powodowej:
« R. S., przepracowat 4 godziny w godzinach pracy i 5 godzin nadliczbowych,
« B. M., przepracowal 4 godziny w godzinach pracy i 5 godzin nadliczbowych,
« B. L., przepracowala 5 godziny w godzinach pracy i 2 godziny nadliczbowe,
« M. D., przepracowala 3 godziny w godzinach pracy,

« J.N., przepracowal 5 godziny w godzinach pracy i 2 godziny nadliczbowe,
« S. P., przepracowat 5 godzin w godzinach pracy i 4 godziny nadliczbowe,
« T. L., przepracowal 5 godzin w godzinach pracy i 4 godziny nadliczbowe,
« K. B., przepracowal 5 godzin w godzinach pracy i 4 godziny nadliczbowe,
« M. M., przepracowal 5 godzin w godzinach pracy i 4 godziny nadliczbowe,
« R. W,, przepracowal 5 godzin w godzinach pracy i 4 godziny nadliczbowe.

Powodowa Spoéldzielnia powyzszym osobom za prace w godzinach pracy wyplacila lacznie 794,53 z1, natomiast za
prace w godzinach nadliczbowych lacznie 845,58 zl. Wyzej wymienione osoby sa etatowymi pracownikami strony
powodowej, za prace w godzinach pracy otrzymaly standardowe wynagrodzenie.

Uzyty do transportu ruchomosci pozwanego samochod C. nr rej. (...) pokonal 1acznie dystans 54 km, zuzywajac 6 1
oleju napedowego za kwote 22,68 zt.

(dowod: wykaz iloéci godzin oraz wynagrodzenia k.7-8, rozliczenie kosztéw transportu k.9, wykaz godzin
nadliczbowych sporzadzony przez M. M. k.36, oéwiadczenie pozwanego k.37, protokot rozprawy z 05.10.2017r.:
zeznania $wiadkéw C. B. od 00:09:08 k.70/2-71, B. L. od 00:31:31 k.71-72, T. L. od 01:06:05 k.72-72/2, M. M.
od 01:26:06 k.72/2-73, S. P. od 01:48:55 k.73-73/2, R. S. od 01:59:52 k.73/2; protokél z 23.01.2018r.: zeznania
swiadkow K. G. od 00:04:06 k.97-97/2, J. J. od 00:12:52 k.97/2, zeznania pozwanego H. T. od 00:22:07 k.98 w zw. z
sluchaniem informacyjnym protokél rozprawy z 28.06.2017r. od 00:25:22 k.33/2-34; w aktach Km 828/14: protoké6t
7 07.04.2016r. wraz z wykazem ruchomosci)

Postanowieniem z 12.04.2016 r., sygn. Km 828/14 Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Gorlicach C. B.
zakonczyl postepowanie egzekucyjne, ustalil koszty postepowania egzekucyjnego w sprawie Km 828/14 na laczng
kwote 5623,95 zl, oraz stwierdzil, ze koszty postepowania o eksmisje w lacznej kwocie 5304,86 zl pokryla Spéldzielnia
Mieszkaniowa (...) i w tym zakresie zobowigzal dluznika H. T. do ich zwrotu na rzecz wierzyciela. Postanowienie
zawieralo pouczenie co do skargi na czynno$é komornika, jak réwniez pouczenie, Ze prawomocne postanowienie w
przedmiocie ustalenia kosztéw podlega wykonaniu bez potrzeby zaopatrywania go w klauzule wykonalno$ci. Odpis
przedmiotowego postanowienia wraz z odpisem protokolu z czynnosci egzekucyjnych zostal skutecznie doreczony
stronom postepowania.



(dowdd: w aktach Km 828/14: postanowienie z 12.04.2016r. wraz z potwierdzeniami doreczenia)

Strona powodowa pisemnym wezwaniem do zaplaty z 05.05.2016 r. zwrécila sie do pozwanego H. T. o zaplate na jej
rzecz kwoty 1662,79 zl, jako kosztow pomocy przy czynno$ciach komorniczej eksmisji.

(dowod: wezwanie do zaplaty z 05.05.2016r. wraz z dowodem doreczenia k.5-6)

Powyzsze sad ustalil na podstawie materialu dowodowego zawartego w aktach postepowania egzekucyjnego Km
828/14, dokumentow powolanych w opisie stanu faktycznego, zeznan §wiadkéw C. B., B. L., T. L., M. M., S. P., R. S,
K. G., J. J. oraz zeznan pozwanego H. T..

W pelni wiarygodne byly rowniez zeznania przestuchanych w sprawie $wiadkdéw oraz pozwanego, gdyz znalazly
odzwierciedlenie w dokumentach przedlozonych przez strony. Ponadto stan faktyczny w sprawie w zasadzie byt
bezsporny, pozwany nie negowal okoliczno$ci przeprowadzonych czynnosci w ramach eksmisji. Nie zaprzeczal takze,
ze uczestniczyly w nich osoby zatrudnione przez strone powodowa.

Sad oddalil dalsze wnioski dowodowe zglaszane przez pozwanego, gdyz nie dotyczyly okolicznoéci sprawy, a
dotychczas przeprowadzone postepowanie i ustalony stan faktyczny pozwalaly na rozstrzygniecie sprawy.

Sad rozwazyl, co nastepuje:

Powodztwo jest bezzasadne.

Strona powodowa dochodzila zwrotu kosztow w wysokosci 1662,79 zt jakie poniosta w zwiazku z czynno$ciami
komorniczej eksmisji pozwanego z mieszkania przy ul. (...) przeprowadzonej w ramach postepowania egzekucyjnego
w sprawie Km 828/14.

Komornik moze zazada¢ zaliczki na wydatki uzalezniajac wykonanie eksmisji od jej uiszczenia (art. 40 ust. 1 ustawy
o komornikach sagdowych i egzekucji — dalej jako u.k.s.e.). Jak wskazuje art. 39 ust. 1 u.k.s.e, komornikowi nalezy
sie zwrot wydatkow gotéwkowych poniesionych w toku egzekucji tylko w zakresie okreSlonym ustawa. Wedle ust.
2 art. 39 u.k.s.e., wydatkami sa miedzy innymi koszty transportu specjalistycznego, przejazdu poza miejscowos¢,
ktora jest siedziba komornika, przechowywania i ubezpieczania zajetych ruchomo$ci, nalezno$ci os6b powotanych,
na podstawie odrebnych przepiséw, do udzialu w czynnosciach.

Przy wykonywaniu eksmisji komornik najczeéciej zazada od wierzyciela zaliczki na oplacenie $lusarza (o
ile koniecznym bedzie "silowe" przeprowadzenie eksmisji), zaliczki na pokrycie kosztow transportu rzeczy
eksmitowanego z zajmowanego przez niego mieszkania do innego lokalu, w ktorym dluznik moze zamieszka¢ lub
do lokalu, do ktorego przystuguje dtuznikowi tytul prawny, albo do lokalu socjalnego, pomieszczenia tymczasowego
czy noclegowni, zaliczki na pokrycie kosztéw asysty policji. Po wykonaniu eksmisji wierzyciel moze egzekwowac
poniesione koszty od eksmitowanego.

W zwiazku z czynno$ciami eksmisji H. T., komornik w sprawie Km 828/14 zobowiazal Spoéldzielnie Mieszkaniowa
(...), aby zapewnila sprzet oraz wynajela pracownikéw do usuniecia z lokalu ruchomosci dluznika. W zwiazku z
powyzszym zobowigzaniem komornik nie wzywal wierzyciela o zaliczke na pokrycie kosztéw tychze czynnoéci. Dlatego
tez, skoro udziat Spoldzielni jako wierzyciela w czynnosciach eksmisji skutkowal powstaniem po jej stronie kosztow,
to winna ona juz na etapie postepowanie egzekucyjnego, przed jego zakonczeniem i ustaleniem kosztow wykazaé
i zglosi¢ komornikowi koszty zwiazane z transportem ruchomosci dluznika. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze gdyby
komornik nie zobowigzatl Spéldzielni do zapewnienia transportu i pracownikéw, to zapewne zlecilby wykonanie
tych czynnoéci innemu podmiotowi, a w zwigzku z tym wezwal wierzyciela o zaliczke, ktéra bylaby nastepnie
uwzgledniona w postanowieniu ustalajacym koszty egzekucji. Powinnos$cia zatem Spotdzielni bylo zgloszenie kosztow
przeprowadzonej eksmisji juz na etapie postepowania egzekucyjnego.



W Swietle powyzszego nalezalo zatem rozwazy¢, czy roszczenie o zwrot kosztow postepowania moze by¢ dochodzone
w odrebnych procesach.

Postanowieniem z 12.04.2016 r. komornik zakonczyl postepowanie egzekucyjne i ustalil koszty postepowania
egzekucyjnego w sprawie Km 828/14 na laczna kwote 5623,95 zl. Kwota ta nie zawiera kosztoéw transportu i kosztow
pracownikow, gdyz wierzyciel nie zglosil ich komornikowi.

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego wynikajacym z uzasadnienia do uchwaly z dnia 29 lutego 1996 r. (sygn.
ITI CZP 17/96, Lex nr 24101) w postepowaniu egzekucyjnym — w miejsce wystepujacej w procesie reguly rozstrzygania
o kosztach w zalezno$ci od wyniku sprawy (art. 98 i nastepne k.p.c.) — obowigzuje zasada zwrotu przez dluznika
wierzycielowi kosztow celowych tj. niezbednych do celowego przeprowadzenia egzekucji.

Zgodnie bowiem z art. 770 k.p.c. dluznik powinien zwroci¢ wierzycielowi koszty niezbedne do celowego
przeprowadzenia egzekucji. Przepis ten ustanawia podstawowe zasady ponoszenia kosztow w postepowaniu
egzekucyjnym - zasade odpowiedzialno$ci dtuznika za koszty postepowania, zasade zwrotu wierzycielowi kosztow
niezbednych do celowego przeprowadzenia egzekucji oraz zasade unifikacji kosztoéw, polegajaca na $ciggnieciu
kosztow wraz z egzekwowanym roszczeniem.

Z wyzej wymienionego przepisu wynika wiec, ze ostateczny koszt postepowania egzekucyjnego w przedmiocie
wykonania eksmisji ustala postanowieniem komornik sagdowy kierujac sie zasadami okreslonymi w tym przepisie.
Jaki byl koszt egzekucji, mozna w zasadzie ustali¢ dopiero po jej zakonczeniu, poniewaz nie da sie przewidziec¢
zachowania dtuznika w toku postepowania eksmisyjnego. Postanowienie w przedmiocie ustalenia kosztow eksmisji
oprocz naleznej oplaty zawiera¢ powinno zestawienie wydatkéw jakie w toku postepowania ponidst komornik
(np. koszty asysty policji, naleznoSci os6b powolanych do udzialu w czynnoSciach — koszty Slusarza, koszty
transportu specjalistycznego, koszty doreczenia Srodkéw pienieznych, doreczenie korespondencji). Komornik,
powinien doreczy¢ wskazane postanowienie wszystkim stronom postepowania z pouczeniem o mozliwosci i sposobie
zlozenia skargi na czynno$ci komornika.

Instytucja kosztow postepowania jest instytucja prawna swoista, o charakterze odrebnym i samodzielnym. Szczeg6lne
ujecie normatywne tej instytucji nie pozwala na "uzupehienie" jej przepisami prawa materialnego, odnoszacymi sie
do tych kwestii, ktore zostaly rozwigzane przez ustawodawce przepisami. W tym bowiem zakresie regulacja zawarta
w kodeksie postepowania cywilnego cechuje sie kompleksowoScia i zupelnoécia. W tej sytuacji trzeba przyjaé, ze
rozstrzygniecie o kosztach postepowania w ramach okreslonej sprawy jest definitywne, i to w tym sensie, ze kwot nie
mozna zmienia¢ w odrebnym postepowaniu (tak SN w postanowieniu z 9 kwietnia 1968 r., Il CR 30/68, Lex nr 6308,
w uchwale z 15 maja 1965 r., ITI Co 73/64, OSNC 1966/7-8/108).

Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze gdyby nawet roszczenie strony powodowej byto uprawnione, to nie mogtoby ono
by¢ dochodzone w kwocie zadanej pozwem. Prace podczas eksmisji §wiadczyli etatowi pracownicy Spoéldzielni, ktorzy
za godziny pracy w danym dniu i tak otrzymaliby zasadnicze wynagrodzenie. Strona powodowa obowiazana bylaby
zatem wykazac, ze oddelegowanie pracownikow do tych czynno$ci spowodowalo u niej szkode, ktéra nie moze byc
nalezne wynagrodzenie za prace w godzinach pracy, jak tez wykazac¢ wysoko$¢ tej szkody.

Z uwagi na powyzsze powodztwo w niniejszej sprawie podlegato oddaleniu o czym orzeczono jak w pkt I.

O kosztach procesu orzeczono, jak w pkt II na podstawie art. 98 k.p.c., zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik
sprawy.

SSR Magdalena Penar

Zarzqdzenia:

1. (...)



2. (..)

G., 02.02.2018 .



