Sygn. akt. IT K 698/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 marca 2017 1.

Sad Rejonowy w Gorlicach IT Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy — SSR Jerzy Augustyn
Sedziowie —

Lawnicy —

Protokolant: sekr. sad. Robert Walega

w obecnosci Prokuratora Stawomira Korbelaka
po rozpoznaniu dnia 17-03-2017 1.

sprawy karnej A. B. (1) s. S.iK. zd. S., ur. (...) w G., PESEL (...), zam. (...)-(...) B., (...),
oskarzonego o to, ze :

w dniu 3 kwietnia 2016 roku w B. wojewddztwa (...) zlozyl funkcjonariuszom Komendy Powiatowej Policji w G. K.
G. (1) i G. S. (1) obietnice udzielenia korzy$ci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 100 zlotych, w zwiazku z
pehlieniem przez nich obowigzkéw stuzbowych, w celu naklonienia ich do naruszenia prawa poprzez odstapienie od
podjetych wobec niego i A. B. (2) czynnosci stuzbowych polegajacych na doprowadzeniu ich do wytrzezwieniado S. (...)
Os$rodka Interwencji Kryzysowej w N., przy czym czynu powyzszego dokonal majac zdolnoé¢ rozpoznania znaczenia
czynu oraz pokierowania swoim postepowaniem ograniczong w stopniu znacznym,

tj. o przest. z art. 22983 kk w zw. z art. 3182 kk

uznaje osk. A. B. (1) za winnego popehienia zarzucanego mu czynu stanowigcego przestepstwo z art. 22983 kk w zw.
z art. 3182 kk i za to na mocy powolanych przepisow ustawy i przy zastosowaniu art. 6081 i §6 pkt. 3 kk

skazuje
L. osk. A. B. (1) na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,-

II. na mocy art. 6981 i §2 kk i art. 7081 kk zawiesza warunkowo wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci
na okres proby lat 2 (dwdch),-

ITI. na mocy art. 7281 pkt. 5 kk zobowiazuje osk. A. B. (1) do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu,-
IV. na zasadzie art. 62481 kpk zwalnia osk. A. B. (1) od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych,-

V. zasadza od Skarbu Panstwa (kasa Sadu Rejonowego w Gorlicach) na rzecz radcy prawnego W. K. kwote 720 z}
plus 23% VAT w kwocie 165,60 zl, to jest lacznie kwote 885,60 (osiemset osiemdziesiat pie¢ 60/100) zlotych tytulem
udzialu w sprawie obroncy z urzedu.

sygn. akt II K 698/16



UZASADNIENIE

wyroku z dnia 24 marca 2017 .

Na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego sad ustalil i uznal za udowodniony nastepujacy stan
faktyczny.

W dniu 03-04-2016 r. rano okoto godziny 8.50 w B. w miejscu zamieszkania osk. A. B. (1) oraz jego Zony A. B. (2) i
matki K. B. (1), funkcjonariusze KPP w G. K. G. (1) i G. S. (1) przeprowadzali interwencje podjeta po zawiadomieniu
zgloszonym przez matke oskarzonego K. B. (1), ze nietrzezZwi oskarzony i jego zona awanturuja sie. Funkcjonariusze po
zbadaniu oskarzonego i jego zony, gdy okazalo sie, ze sg nietrzezZwi postanowili przewiez¢ ich do wytrzezwienia doS.
(...)Osérodka Interwencji Kryzysowej w N.. W tym celu doprowadzili ich do radiowozu. Pierwsza zostala umieszczona w
radiowozie zona oskarzonego, przed samym wejéciem do radiowozu, funkcjonariusze podjeli czynnosci sprawdzenia
czy oskarzony nie posiada niebezpiecznych przedmiotéw. Funkcjonariusz K. G. (1) z kieszenie oskarzonego wyciagnat
portfel, wowczas oskarzony powiedzial do policjantow wskazujac na portfel, aby wzieli sobie stowke i nie wypier... ich
do N.. K. G. (1) w zwigzku z tym i sfowami zapytal go czy jest Swiadomy tego co mdwi, na co oskarzony odpowiedzial, ze
tak i powtorzyl, Zeby wzieli sobie stowke z portfela. Zona oskarzonego A. B. (2) slyszala te slowa, bo zareagowala na nie
izaczela krzycze¢ do swojego meza A. B. (1), médwigc co ty robisz, nic im nie dawaj. Wowczas funkcjonariusze policji o
zaistnialej sytuacji powiadomili dyzurnego KPP w G. i po konsultacji z nim, doprowadzili oskarzonego i jego zone do
wytrzezwienia do N.. Po powrocie do G. funkcjonariusz policji G. S. (1) sporzadzil notatke urzedowsg z tego zdarzenia.

Przyjety do (...) w N. oskarzony A. B. (1) posiadal przy sobie miedzy innymi czarny portfel i gotobwke w kwocie 398 zl.

(dowdd: zeznania $wiadkow K. G. k. 142-142/2, 2-3, 38-39, G. S. k. 142/2-143, cze$ciowo zeznania $§wiadkéw A. B. k.
143/2, 17-18, K. B. k. 143/2-144, 23, czeSciowo wyjasnienia oskarzonego A. B. k. 141/2, 27-28, 38-39, 46-47, 53-55,
protokoly badan stanu trzezwosci osk. A. B. (1) i A. B. (2) k. 10, 11, notatka urzedowa k. 1, wykaz z depozytu rzeczy
w (...)wN. k. 21-22)

W postepowaniu przygotowawczym oskarzony A. B. (1) byt badany przez bieglych psychiatréw oraz bieglego
psychologa. Biegli psychiatrzy i psycholog stwierdzili, ze oskarzony A. B. (1) w chwili czynu miat w znacznym stopniu
ograniczong zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu oraz pokierowania swoim postepowaniem.

(dowdd: opinia bieglych psychiatrow z 15-09-2016 r. k. 69, opinia bieglego psychologa z 21-10-2016 r. k. 78-79, opinia
bieglych psychiatrow z 24-11-2016 r. k. 90-92)

Oskarzony A. B. (1) nie byl karany. Wykazane w danych o karalnosci skazania w sprawach II K 6/09 i II K 665/12
ulegly zatarciu stosownie do treéci art. 107 kk. Ma wyksztalcenie podstawowe, bez zawodu, jest bezrobotny, utrzymuje
sie z prac dorywczych osiagajac Srednio doch6d 500 zl miesiecznie.

(dowdd: dane o karalnosci k. 106-107, dane o oskarzonym k. 109)

Oskarzony A. B. (1) zaréwno w postepowaniu przygotowawczym jak i przed sadem nie przyznal sie do zarzucanego
mu czynu i wyjasnil na rozprawie, ze chcial da¢ Zonie 100 zl, tzn. zeby policja dala, bo nie mial portmonetki, bo oni
wzieli, a wiedzial, Ze Zona nie ma ani 5 groszy przy sobie, ze chodzi o to, zeby z jego portmonetki ta, ktora wzieli
dali Zonie sto zlotych, zeby miala na droge, bo on ma dlugie spalanie alkoholu i wiedzial, Ze Zona wyjdzie wcze$niej
od niego z ,wytrzezwialki”. Wyjasénil, ze nie udzielal policjantom obietnicy udzielanie korzysci majatkowej ani sto
zlotych ani w innej kwocie. Oskarzony po odczytaniu mu wyja$nien zlozonych w postepowaniu przygotowawczym,
podtrzymal wyjasnienia zloZone na rozprawie i odczytane wyjasnienia. W postepowaniu przygotowawczym roéwniez
wyjasnil, ze nie wypowiadat stéw do policjantow, aby wzieli sobie stéwke i nie wypier... ich do N., Ze nie przypomina
sobie aby policjant mowil do niego, ze ma zaprzestaé mowic takie stowa, bo to jest przestepstwo. Wyjasnil, ze w
portfelu mial pienigdze w kwocie 360 zl i jakie§ drobne, Ze przypomina sobie, ze mowil do policjantow, zeby dali z
jego portfela pieniadze Zonie, zeby miala za co wrocic z izby wytrzezwien, bo wiedzial, Ze ona szybciej wytrzezwieje i



wyjdzie wezeSniej. W nastepnych wyjasnieniach w postepowaniu przygotowawczym wyjasénil, ze moéwil do zony, zeby
sobie wziela te sto zlotych, zeby miala za co wr6cié do domu bo ona nie miala zadnych pieniedzy przy sobie.

Wyjasnienia oskarzonego A. B. (1) jedynie czeSciowo zastuguja na wiare, o ile nie odbiegaja od ustalonego wyzej stanu
faktycznego. W szczegdblnosci w tej czeSci gdzie wyjasnil, ze w dniu 03-04-2016 r. w jego miejscu zamieszkania w
B. byla interwencja policji, bo on i Zona wypili alkohol i doszlo do awantury z matka, ze policjanci po przyjezdzie
stwierdzili, ze on i zona sa w stanie nietrzezwo$ci i chcieli ich zabraé do wytrzezwienia do N.. W pozostalym istotnym
dla sprawy zakresie wyjasnienia oskarzonego nie zasluguja na wiare jako sprzeczne z ustalonym wyzej stanem
faktycznym, nieprzekonujace, naiwne. W szczego6lnosci nie zastuguja na wiare w tej czesci, gdzie wyjasnil, ze nie mowit
do policjantéw, aby wzieli sobie stowke i nie wypier... ich do N., ze nie udzielal policjantom obietnicy udzielenia
korzySci majatkowej w kwocie stu zlotych, ze méwil do policjantoéw aby dali Zonie z jego portfela pieniadze, aby miala
za co wrdci¢ z izby wytrzezwien. Niewiarygodnie réwniez wyjasénil stuchany w prokuraturze, ze moéwil do zony, zeby
sobie wziela sto zlotych, zeby miala za co wrécié do domu. Tej treéci wyjasnienia oskarzonego pozostaja w sprzecznosci
z jednoznacznymi zeznaniami funkcjonariuszy policji K. G. (1) i G. S. (1).

Sad dal wiare jako obiektywnym, szczerym, przekonujacym, sp6jnym zeznaniom $wiadkéw K. G. (1) i G. S. (1) —
funkcjonariuszy policji, ktérzy przeprowadzali interwencje w miejscu zamieszkania oskarzonego. Swiadkowie ci w
sposéb obiektywny opisali w swoich zeznaniach przebieg zdarzenia oraz zeznali w jakich slowach oskarzony zwrocil
sie do nich z obietnicg udzielenia korzy$ci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie sto zlotych. Brak jakichkolwiek
podstaw do odméwienia wiarygodnosci zeznan tych §wiadkow.

Zeznania $wiadka A. B. (2) zony oskarzonego jedynie cze$ciowo zaslugujg na wiare, w szczego6lnoSci w tej czeSci gdzie
zeznala, ze byla interwencja w tym dniu policji, ze policja zbadala stan trzezwosci jej i meza i chcieli zabra¢ ich do
wytrzezwienia do N. i zabrali. W pozostalym istotnym dla sprawy zakresie zeznania tego $wiadka nie zasluguja na
wiare jako nieobiektywne, zmierzajace do unikniecia odpowiedzialnosci przez jej meza A. B. (1). W szczego6lnosci nie
zashuguja na wiare w tej czesci gdzie zeznala, ze nie slyszala aby maz chcial udzielaé korzy$ci majatkowej policjantom,
ze nie proponowal dla policjantow zadnej kwoty, ze on moéwil do policjantéow zeby dali jej sto zlotych, zeby miala
p6zniej na powrdt. Tej treéci zeznania pozostaja w sprzecznosci z jednoznacznymi zeznaniami funkcjonariuszy policji
z ktorych zeznan wynika, ze oskarzony chcial im udzieli¢ korzy$ci majatkowej oraz ze slowa oskarzonego styszala A. B.
(2), bo zareagowala na nie méwigc, aby nic im nie dawal. Po odczytaniu swiadkowi zeznan zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym naiwnie i nieprzekonywujgco stwierdzila, ze ona zeznajac na policji mowila, ze maz chcial dac jej
pieniadze, ze nie wie dlaczego nie ma tego w protokole.

Zeznania Swiadka K. B. (1) — matki oskarzonego, cze$ciowo zastluguja na wiare, w szczego6lnosci co do okolicznoéci,
ze w tym dniu byla awantura w domu, bo syn spozywal alkohol i wezwala policje, ze policjanci przebadali jego i jego
zone i powiedzieli, Ze ich zawioza na izbe wytrzezwien do N.. Swiadek ta bedac kilkanascie metréw od radiowozu,
nie slyszala co syn moéwil do policjantéw. Nie zastuguja na wiare zeznania tego $wiadka w tej czeSci gdzie zeznala,
ze styszala, jak najpierw byla przy radiowozie, ze A. B. (2) mowila do meza, aby dat jej pieniadze, bo czym sie wroci
jak ja wypuszcza w nocy, ze ,napierala” sie pieniedzy, tzn. domagala sie pieniedzy od meza. W tej czeSci zeznania
tego Swiadka sa nieobiektywne, nieprzekonujace, zmierzajace do unikniecia odpowiedzialno$ci przez oskarzonego,
ktory jest jej synem, sg rowniez odosobnione bo nawet §wiadek A. B. (2) nie twierdzi w swoich zeznaniach, aby to ona
domagala sie pieniedzy od meza.

Sad podzielil jako fachowe i obiektywne opinie bieglych psychiatrow lek. med. P. Z. i J. P. oraz bieglego psychologa
drJ.Z.

Zdaniem sadu zebrany w sprawie material dowodowy dal podstawe do uznania oskarzonego A. B. (1) za winnego
popehienia zarzucanego mu czynu z art. 22983 kk w zw. z art. 3182 kk bo oskarzony w dniu 03-04-2016 r. zlozyl
funkcjonariuszom policji obietnice udzielenia korzySci majatkowej w kwocie sto ztotych w zwigzku z pelnieniem przez
nich obowiazkéw stuzbowych, w celu naktonienia ich do naruszenia prawa poprzez odstapienie od podjetych wobec
niego i jego zony A. B. (2) czynno$ci stuzbowych polegajacych na doprowadzeniu ich w celu wytrzeZwienia do (...)



w N., czynu tego dopuscil sie majac w znacznym stopniu ograniczona zdolnoé¢ rozpoznania znaczenia czynu oraz
pokierowania swoim postepowaniem.

Uznajac oskarzonego A. B. (1) za winnego popelnienia tego czynu sad majac na uwadze, ze oskarzony czynu tego
dopuécil sie w warunkach okre§lonych w art. 3182 kk zastosowatl nadzwyczajne zlagodzenie kary i stosujac art. 6081 i
86 pkt. 3 kk skazal oskarzonego na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktorej wykonanie warunkowo zawiesit na
okres proby lat 2. Na mocy art. 7281 pkt. 5 kk zobowiazal oskarzonego A. B. (1) do powstrzymania sie od naduzywani
alkoholu.

Zdaniem sgdu wymierzona kara jest proporcjonalna do stopnia winy i stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu i stanowié
bedzie dla oskarzonego stosowne ostrzezenie i sprawi, ze w przyszloéci bedzie przestrzegal porzadku prawnego.

Wymierzajac te kare mial sad na uwadze jako okolicznosé lagodzaca, dotychczasowa niekaralno$é oskarzonego
(skazania wykazane w karcie karnej ulegly zatarciu, zaréwno skazania na kare pozbawienia wolno$ci w zawieszeniu i
grzywne za czyn z art. 178a81 kk oraz na kare grzywny za czyn z art. 29081 kk w zw. z art. 27881 kk z uwagi na tres¢ art.
107 kk w brzmieniu obowiazujacym od 21-03-2015 r.). Fakt zatarcia skazania na kare pozbawienia wolnosci w sprawie
IIK6/09 SR w G. (...) umozliwil warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnosci zgodnie z trescia art.
6981 kk. Mial rowniez na uwadze jako okoliczno$¢ tagodzaca dzialanie oskarzonego w warunkach art. 3182 kk

Jako okoliczno$¢ obcigzajaca mial sad na uwadze dzialanie oskarzonego w stanie nietrzezwoSci.

Na podstawie przepisu powolanego w wyroku sad zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw
sadowych z uwagi na jego sytuacje materialna



