G., dnia 16 lutego 2021 .

Sygn. akt. IT K 304/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Rejonowy w Gorlicach IT Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy — SSR Jerzy Augustyn

Sedziowie —

Lawnicy —

Protokolant: stazysta Iwona Wrona

w obecnosci Prokuratora Klaudii Tatara-Brytan

po rozpoznaniu dnia 26.08.2020 r., 04.02.2021T.

sprawy karnej P. S.s. A.iM. zd. D., ur. (...) wN., PESEL (...)
oskarzonemu o to, ze :

I. wdniu 03 lutego 2019 roku w miejscowosci W. woj. (...) dzialajac w krotkich odstepach czasu wykonaniu z gory
powzietego zamiaru grozil S. K. pozbawieniem zycia, ktore to grozby wzbudzily w zagrozonym uzasadniona obawe
ze bedg spelione,

tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

II. W dniu 3 lutego 2019 roku w miejscowo$ci W. woj. (...) dokonal umys$lnego uszkodzenia mienia w ten sposob
ze kopnal w drzwi wewnetrzne do pokoju nr (...) w Oérodku Uzdrowiskowym (...) powodujac uszkodzenie drzwi i
o$cieznicy, gdzie taczna suma strat w mieniu wyniosta 950 zlotych na szkode Uzdrowiska W. w W.,

tj. o przestepstwo z art. 288 § 1 kk

uznaje osk. P. S. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt I aktu oskarzenia z tym, ze przyjmuje, ze
oskarzony w czasie popelnienia zarzucanego mu czynu mial w znacznym stopniu ograniczong zdolno$¢ rozpoznania
znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem co stanowi przestepstwo z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 § 1 kk
w zw. z art. 31 § 2 kk i za to na mocy powolanych przepiséw ustawy

skazuje

I. osk. P. S. na kare grzywny w wysokoSci 60 (sze$¢dziesiagt) stawek dziennych, ustalajac wysoko$éc stawki dziennej
na kwote 10 (dziesiet) ztotych,-

uznaje osk. P. S. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt II aktu oskarzenia z tym, ze przyjmuje, ze
oskarzony w czasie popelnienia zarzucanego mu czynu mial w znacznym stopniu ograniczong zdolno$¢ rozpoznania
znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem, przyjmuje, Ze czyn ten stanowit wypadek mniejszej wagi co
stanowi przestepstwo z art. 288 § 2 kk w zw. z art. 31 § 2 kk i za to na mocy powolanych przepiséw ustawy

skazuje



II. osk. P. S. na kare grzywny w wysokos$ci 80 (osiemdziesiat) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ stawki dziennej
na kwote 10 (dziesiec) zlotych,-

ITI. na mocy art. 85 § 1 kkiart. 86 § 11 § 2 kk w miejsce orzeczonych w pkt 11 IT kar grzywny wymierza osk. P. S. laczna
kare grzywny w wysoko$ci 100 (sto) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ stawki dziennej na kwote 10 (dziesiec)
zlotych,-

IV. namocy art. 46 § 1 kk orzeka wobec osk. P. S. obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz Uzdrowiska
W.. w W. kwoty 950 (dziewiecset pie¢dziesiat) zlotych,-

V. na zasadzie art. 624 §1 kpk zwalnia osk. P. S. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych,-

VI. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D. G. kwote 504 zl plus 23 % VAT w kwocie 115,92 zl, tj. }acznie kwote
619,92 (szescset dziewietnascie 92/100) ztotych tytutem udzialu w sprawie obroncy z urzedu.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt IT K 304/19

Jezeli wniosek o uzasadnienie
wyroku dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektoérych oskarzonych,
sad moze ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci  wyroku  objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok zostal
wydany w trybie art. 343, art
343a lub art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie wyroku
obejmuje jedynie rozstrzygniecie o
karze i o innych konsekwencjach
prawnych  czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie do
informacji zawartych w cze$ciach 3—
8 formularza.

1. USTALENIE FAKTOW

0.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany, jezeli czynu
nie przypisano)




w dniu 3 lutego
W miejscowoSci  W.
w  krotkich odstepach czasu w
wykonaniu z gory powzietego
zamiaru grozil S. K. pozbawieniem

2019 T.
dzialajac

zycia, ktére to grozby wzbudzily
uzasadnionga obawe, ze beda
spelnione, przy czym A
czasie czynu mial ograniczong
rozpoznania
pokierowania

zdolno$é znaczenia

czynu i
postepowaniem,

swoim

tj. przestepstwo z art. 190 §1 kk w zw.
z art. 12 §1 kk w zw. z art. 31 §2 kk;

II.

w dniu 3 lutego 2019 r. w
miejscowo$ci W. dokonal umyslnego
uszkodzenia mienia w ten sposob,
ze kopnat w drzwi wewnetrzne
do pokoju nr (..) w  O$rodku
(...) powodujac uszkodzenie drzwi
i o$cieznicy, gdzie laczna suma
strat w mieniu wyniosla 950
zt na szkode (...) SA w W,
przy czym w czasie czynu mial
ograniczong zdolno$¢ rozpoznania
znaczenia czynu i pokierowania
swoim postepowaniem, nadto czyn
ten stanowil wypadek mniejszej
wagi,

tj. przestepstwo z art. 288 §2 kk w
zw. z art. 31 §2 kk

Przy kazdym czynie wskazaé fakty [ Dowod Numer karty

uznane za udowodnione

1. - czesSciowo wyjasnienia | 52,
oskarzonego P. S.

W dniu 3 lutego 2019 T. 126-128,

pokrzywdzony S. K. oraz oskarzony
P. S. przebywali na
oérodka uzdrowiskowego BESKID
W.. Oskarzony
zajmowal pokoj nr (...), natomiast
pokrzywdzony S. K. wrazz R. B.i M.

terenie

w  miejscowosci




G. byli zakwaterowani w pokoju nr

(o).

W  godzinach popoludniowych,
okolo godziny 17:30, pokrzywdzony
S. K. oraz R. B. znaleZli w windzie
karte do samochodu. Ww. ustalili
w recepcji o$rodka, ze wlasciciel
samochodu zajmuje pokéj nr (...).

S. K.iR. B. udali sie do tego pokoju
nr (...) celem zwrotu zguby. Drzwi
otworzyl im oskarzony P. S., ktory
w wulgarny sposob kazal im odejsé.
S. K. i R. B. odeszli, informujac
jednocze$nie oskarzonego, ze karta
jest do odbioru w pokoju nr (...).

Po kilkunastu minutach oskarzony
przyszedt do pokoju nr (..).
Oskarzony najpierw kopnal drzwi
powodujgc ich uszkodzenie oraz
uszkodzenie o$cieznicy, nastepnie
po wejéciu do $rodka zaczal sie
agresywnie zachowywaé¢ domagajac
sie zwrotu karty oraz grozi¢ S.
K. pozbawieniem zycia, méwiac do
niego m.in. ze go ,zaj...e”. W tym
czasie R. B. i M. G. przebywali na
balkonie.

Kiedy oskarzony opuscil poko6j nr
(...) S. K. udal sie na dyzurke
pielegniarek  celem  zgloszenia
sytuacji i uzyskania pomocy z
uwagi na dolegliwoSci wywolane
zachowaniem  oskarzonego, na
miejsce zostala wezwana policja.
W trakcie wudzielania pomocy
pokrzywdzonemu na  dyzurce
pojawil sie oskarzony i nadal grozil
S. K. pozbawieniem zycia.

Warto§¢ uszkodzonych drzwi i
oScieznicy wyceniono na kwote 950
zk.

- zeznania $wiadka S. K.

35-36,

12-14 akt II Ko 1169/20




- zeznania $wiadka R. B. 25-26,
128-129,
- zeznania $wiadka M. G. 20,
129-130,
- zeznania Swiadka A. F. 16-17,
- zeznania $wiadka A. O. 9,
11,
28,
- zeznania $wiadka K. G. 30-31,
- zeznania $wiadka P. M. 39,
- protokol ogledzin miejsca wraz z | 207,
dokumentacja fotograficzng
- wycena 30,
2. - dokumentacja medyczna 86-95,
W czasie popelienia zarzucanych 134-144,
mu czyndbw oskarzony mial w
znacznym stopniu  ograniczong
zdolno§¢  ich  rozpoznania i
pokierowania swoim
postepowaniem.
- opinia sadowo-psychiatryczna 172-174,
3. - dane o karalno$ci 43,

Oskarzony P. S. ma 39
lat, o wyksztalceniu $rednim,
rozwiedziony, posiada 1 dziecko
na utrzymaniu, bezrobotny, bez
majatku, nie byt karany.




- notatka urzedowa 46,

- dane o stanie majatkowym 53-54,

0.1. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany, jezeli czynu
nie przypisano)

Przy kazdym czynie wskazaé¢ fakty | Dowod Numer karty

uznane za nieudowodnione

2. OCena DOWOdé6w

0.1. Dowody bedqgce podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu Dowod Zwiezle o powodach uznania
dowodu

zpkt 1.1

1 - wyjasnienia oskarzonego P. S. Wyjaénienia oskarzonego zastuguja
na wiare czeSciowo, sad dal

2 wiare wyja$nieniom oskarzonego w

3 tej czeSci, gdzie w postepowaniu

przygotowawczym  wyjasnil, ze
poszed} do pokoju (...) i chcge wejsé
do $érodka kopnat drzwi oraz ze
domagal sie zwrotu rzeczy grozac
pozbawieniem Zzycia, natomiast na
rozprawie wiarygodnie wyjaénil, ze
grozit S. K., ze mogt kilkakrotnie
powiedzie¢ do niego, ze go ,zaj...
e”, ze kopnal w drzwi do pokoju
nr (...), a takze co do okoliczno$ci,
ze leczy sie psychiatrycznie. W
pozostalym zakresie wyjasnienia
oskarzonego nie zasluguja na wiare,
wykretne
unikniecia

jako nieprzekonujace,
i zmierzajace do




odpowiedzialnoSci
szczegolnosci

karnej. W
zasluguja na
wiare wyjasnienia w tej czelci,
gdzie zmierzal do
wykazania,

nie

oskarzony

ze jego
sprowokowane
pokrzywdzonego i $wiadka R. B.,
ktbrzy mieli sie domagac korzysci za
zwrot zagubionej karty.

zachowanie

zostalo przez

- zeznania $wiadkow S. K., R. B., M.
G.,A.F,,

Sad uznal zeznania $wiadkow za
przekonujace, szczere i obiektywne,
dlatego
stanowily one podstawe dla ustalen

tworzace spoOjna calosé,

faktycznych w niniejszej sprawie.

Sad nie znalazl jakichkolwiek
podstaw do kwestionowania
wiarygodnos$ci  Swiadkdw  oraz
do przyjecia, aby Swiadkowie

przedstawiali okoliczno$ci, ktére nie
mialy miejsca, jak réwniez, aby mieli
jakikolwiek interes w zeznawaniu
bezpodstawnym
obciazaniu oskarzonego.

nieprawdy i

- zeznania $wiadkow K. G.1 P. M.

Swiadkowie jako funkcjonariusze
policji obiektywne przedstawili
okoliczno$ci dotyczace interwencji
podjetej na miejscu zdarzenia
spowodowanej zachowaniem
oskarzonego. W Sadu
obiektywizm zeznan tych swiadkow
nie budzi watpliwosci ze wzgledu
na fakt, iz wykonywali
swoje rutynowe obowigzki stuzbowe

ocenie

oni

i nie mieli zadnego interesu,
aby  zeznawa¢  nieprawdziwie
lub bezpodstawnie obcigzaé
oskarzonego.

- zeznania $wiadka A. O.

Swiadek nie byla bezpoérednim
Swiadkiem zdarzenia, wiarygodnie
i obiektywnie przedstawila
dotyczace
wysokoSci szkody wyrzadzonej przez
oskarzonego.

okolicznos$ci ustalenia




- opinia sadowo-psychiatryczna
bieglych lek. med. P. R. ilek. med. K.
D.

Sad podzielit opinie psychiatrow
jako obiektywna i fachowa.

- protokét  ogledzin
dokumentacja fotograficzna,

wraz Z

- wycena,
- dokumentacja medyczna,
- dane o karalnosci,
- notatka urzedowa,

- informacja o stanie majatkowym,

Dokumenty sporzadzone
uprawnione osoby, ich tre§¢ ich
nie budzila watpliwoéci i nie byly
kwestionowane przez strony.

przez

0.1.Dowody nieuwzglednione
przy ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd uznal za
niewiarygodne

0.2.0raz niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowod

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1.  Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

powodach
kwalifikacji

Zwiezle o
przyjetej
prawnej




3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

II

P.S.

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji
prawnej
Zebrany material

dowodowy dal podstawe
do przyjecia, ze oskarzony
P. S. dopudcil sie
zarzucanego mu w pkt I
aktu oskarzenia czynu z
art. 190 §1 kk w zw. z art.
12 §1 kk w zw. z art. 31 §2
kk, gdyz w dniu 3 lutego
2019 r. w miejscowosci W.
grozil S. K. pozbawieniem
zycia, ktéore to grozby
wzbudzily z zagrozonym
uzasadniona obawe, ze
zostang spelnione, przy
czym oskarzony dzialal w
warunkach czynu cigglego
z art. 12 §1 kk tj. w
krotkich odstepach czasu
i w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru.

Zebrany material
dowodowy dal rowniez
podstawe do przyjecia, ze
oskarzony P. S. dopuscil
sie zarzucanego mu w pkt
II aktu oskarzenia czynu
stanowigcego

przestepstwo z art. 288
g2 kk w zw. z art.
31 82 Kkk, gdyz w
tym samym miejscu i
czasie dokonal umySlnego
uszkodzenia mienia w ten
sposob, ze kopnal w drzwi
wewnetrzne do pokoju nr
(.) w Os$rodku (...)




powodujac  uszkodzenie
drzwi i o$cieznicy, gdzie
laczna strat w
mieniu wyniosta 950 zl na
szkode (...) SAw W., przy
czym majac na uwadze
wysokos§é wyrzadzonej
szkody sad przyjal, ze
czyn ten stanowi wypadek
mniejszej wagi.

suma

O. zarzucanych mu czynoéw
oskarzony P. S. dopuscil
sie w warunkach art.
31 8§ Kk, gdyz w
czasie ich popelnienia mial

ograniczona w stopniu

znacznym zdolnoé¢

rozpoznania znaczenia

i pokierowania swoim

postepowaniem, co

wynika z opinii bieglych

psychiatréw.

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz

Zwiezle




zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
sie do przypisanego czynu
z wyroku
P.S I I Uznajac oskarzonego
za winnego popekienia
I II czynu  zarzucanego @w
I pkt I aktu oskarzenia,
stanowigcego

przestepstwo z art. 190
81 kk w zw. z art.12
81 kk w zw. z art
31 82 kk sad na mocy
powolanych  przepisow
ustawy wymierzyt mu
kare grzywny w wysokoSci
60 stawek dziennych,
ustalajac wysoko$¢ stawki
dziennej na kwote 10 zl.

Uznajac oskarzonego
za winnego popelnienia
czynu  zarzucanego @w
pkt II aktu oskarzenia,
stanowiagcego
przestepstwo z art. 288
81 kk w zw. z art.
31 §2 kk sad na mocy
powolanych
ustawy wymierzyt mu
kare grzywny w wysokoS$ci
80 stawek dziennych,
ustalajac wysoko§¢ stawki
dziennej na kwote 10 zk

przepiséw




Na podstawie art. 85
81 kk i art. 86 &1
i §2 kk sad wymierzyl
oskarzonemu laczna kare
grzywny w  wysokoSci
100 stawek dziennych,
ustalajac wysoko$¢ stawki
dziennej na kwote 10 zk.

Ustalajac wysoko$c¢ stawki
dziennej grzywny na kwote
10 zl, a wiec najnizszej
wysoko$ci, mial sad na
uwadze stosownie do
treSci art. 33 §3 kk sytuacje
materialng oskarzonego.

Zdaniem sadu
wymierzona kara jest
proporcjonalna do stopnia
winy i stopnia spolecznej
szkodliwoéci  czynu i
stanowi¢  bedzie dla
oskarzonego stosowna
dolegliwo$¢ i ostrzezenie

i sprawi, ze w
przyszlo$ci oskarzony
bedzie przestrzegal

porzadku prawnego.

Jako okoliczno$¢
tagodzaca przyjal sad, ze
oskarzony dopuscil sie
zarzucanych mu czynéw
majac w znacznym stopniu
ograniczong zdolno$c
rozpoznania ich znaczenia
i pokierowania swoim

postepowaniem oraz
dotychczasowa

niekaralno$¢ oskarzonego,
natomiast jako

okoliczno$¢  obciazajaca
przyjal sad nagminnos$é
tego typu przestepstw.

v

II

Na mocy art. 46 81 kk
orzekt wobec oskarzonego
obowigzek  naprawienia
szkody poprzez zaplate




na rzecz (...) S.A.
w W. kwoty 950 1zl
stanowigcej rownowarto$é
wyrzadzonych uszkodzen.

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyé okoliczno$ci
sie do przypisanego czynu

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad moze odnie$¢ sie do innych kwestii majacych znaczenie dla rozstrzygniecia,
a niewyjasnionych w innych czeSciach uzasadnienia, w tym do wyjaénienia, dlaczego nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego, zwlaszcza w przypadku wnioskowania orzeczenia takiej instytucji przez strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

\%

Na zasadzie art. 624 §1 kk sad zwolnil oskarzonego
od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych
uznajac, ze ich uiszczenie byloby dla oskarzonego zbyt
duzym obcigzaniem.

Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata D.
G. kwote 619,92 zl, w tym nalezny podatek VAT, tytulem
wynagrodzenia za nieoptacona pomoc prawna udzielong
oskarzonemu z urzedu.

6. 1Podpis

G., dnia 29 marca 2021r.

ZARZADZENIE




1. (...)
2. (...)
(..)
2. (...)
(..)



