Sygn. akt IT K 252/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

G., dnia 30 lipca 2021

Sad Rejonowy w Gorlicach IT Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy — SSR Bogustaw Gawlik

Protokolant: st.sekr.sadowy Elzbieta Kwiatkowska

w obecnosci -- Prokurator Prokuratury Rejonowej w Gorlicach Lukasz Brytan
po rozpoznaniu dnia 30. 07. 2021 r. na posiedzeniu

sprawy karnej oskarzonej M. W.

ur. (...)Z.s.C.1A. zd. H.

oskarzonej o to, ze:

w okresie od 31 marca 1998 roku do 08 czerwca 1998 roku w S. woj. (...) i w B. woj. (...), dzialajac w kroétkich
odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wspolnie z J. S. (1), bedac wspotwlascicielem Zakladu
Uslugowo-Handlowego (...) z siedziba w S. doprowadzita A. R. wlaSciciela spolki (...) z siedziba w B. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 113 385,60 zl w ten sposob, ze zamoéwila nawozy azotowe w dniach 31 marca
1998 roku, 06 czerwca 1998 roku oraz 08 czerwca 1998 roku na podstawie faktur nr (...) oraz faktury korygujacej nr (...)
wiloSci 208 ton saletry azotowej i 57 ton saletrzaka, ktore zostaly dostarczone transportem kolejowym, wprowadzajac
w blad pokrzywdzonego co do mozliwosci i zamiaru zaplaty za ten towar

tj. o przestepstwo z art. 286 §1 kk w zw. z art. 12 §1 kk przy zastosowaniu art. 4 §1 kk

I. oskarzona M. W. uznaje za winna popelienia zarzucanego jej wystepku z art. 286 §1 kk w zw. z art. 12 §1 kk
przy zastosowaniu art. 4 §1 kk i za to na mocy art. 286 §1 kk w zw. z art. 4 §1 kk wymierza jej kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie na mocy art. 69 §11i 2 kk, 70 §1 pkt 1 kk warunkowo zawiesza na okres proby
3 (trzech) lat,

II. na mocy art. 33 §1i 2 kk orzeka wobec oskarzonej kare grzywny w wysoko$ci 200 (dwieécie) stawek dziennych,
przyjmujac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 15 (pietnascie) zlotych,

ITI. na zasadzie art. 627 kpk zasadza od oskarzonej M. W. na rzecz pokrzywdzonego A. R. kwote 840 (osiemset
czterdzieSci) zlotych tytulem zwrotu wydatkow zwigzanych z jego reprezentacja w postepowaniu sadowym,

IV. na zasadzie art. 624 §1 kpk zwalnia oskarzona od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sagdowych.

UZASADNIENIE z 30. 07. 2021
r.
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Jezeli wniosek o uzasadnienie
wyroku dotyczy tylko niektoérych
czynow lub niektdrych oskarzonych,
sad moze ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci  wyroku  objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok zostal
wydany w trybie art. 343, art.
343a lub art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie wyroku
obejmuje jedynie rozstrzygniecie o
karze i o innych konsekwencjach
prawnych  czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie do
informacji zawartych w czeéciach 3—
8 formularza.

Uzasadnienie sporzaqdzone w
trybie art. 424 §3 kpk.

1. USTALENIE FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany, jezeli czynu
nie przypisano)

1. M. W. w okresie od 31 marca 1998 r. do

8 czerwca 1998 r. w S. woj. (...) i
w B. woj. (...), dzialajac w krotkich
odstepach czasu i w wykonaniu z
gbéry powzietego zamiaru, wspolnie
z J. S. (1), bedac wspolwlascicielem
Zakladu Uslugowo-Handlowego (...)
z siedzibg w S. doprowadzila A. R.
wlasciciela spotki (...) z siedziba w B.
do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem wlgcznej kwocie 113385,60
z} w ten sposob, ze zamowila nawozy
azotowe w dniach 31 marca 1998
roku, 6 czerwca 1998 roku oraz 8
czerwca 1998 r. na podstawie faktur
nr (...) oraz faktury korygujacej
nr (...) w iloéci 208 ton saletry
azotowej i 57 ton saletrzaka, ktore
zostaly dostarczone transportem




kolejowym, wprowadzajac w blad
pokrzywdzonego co do mozliwoéci i
zamiaru zaplaty za ten towar

tj. o przestepstwo z art. 286 §1 kk w
zw. z art. 12 §1 kk przy zast. art. 4 §1
kk

Przy kazdym czynie wskazaé¢ fakty
uznane za udowodnione

Dowdd

Numer karty

1.2. Fakty wuznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany, jezeli czynu
nie przypisano)

Przy kazdym czynie wskazaé fakty
uznane za nieudowodnione

Dowod

Numer karty

2. OCena DOWOdoéw

2.1. Dowody bedqgce podstawaqa
ustalenia faktow

Lp. faktu
zpkt 1.1

Dowod

Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2, Dowody nieuwzglednione
przy ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd uznal za
niewiarygodne

oraz niemajqgce znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu




3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1.  Podstawa prawna | I M. W.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Wyrokiem z dnia 30 lipca
2021 r. Sad Rejonowy w
Gorlicach uznat oskarzona
M. W za  winng
popehnienia zarzucanego
jej aktem oskarzenia czynu
stanowigcego wystepek z
art. 286 81 kk w zw. z art.
12 §1 kk przy zast. art. 4
§1 kk. W niniejszej sprawie
nie ulega watpliwoéci, ze
oskarzona w okresie od 31
marca 1998 r. do 8 czerwca
1998 r. w S. woj. (...) i
w B. woj. (...), dzialajac
w  krotkich  odstepach
czasu i w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru,
wspolnie z J. S. (1),
bedac wspotwlascicielem
Zaktadu Uslugowo-
Handlowego (...) zsiedziba
w S. doprowadzila A.
R. wlasciciela spotki
(.) z  siedzibg w
B. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
A lacznej kwocie
113385,60 zl w ten sposoéb,
ze zamoéOwila  nawozy
azotowe w dniach 31




marca 1998 roku, 6
czerwca 1998 roku oraz
8 czerwca 1998 r. na
podstawie faktur nr (...)
oraz faktury korygujacej
nr (...) w ilo$ci 208 ton
saletry azotowej i 57 ton
saletrzaka, ktore zostaly
dostarczone transportem
kolejowym, wprowadzajac
w blad pokrzywdzonego co
do mozliwosci i zamiaru
zaplaty za ten towar.

Zebrany @~ w  sprawie
material dowodowy dal
podstawe do przyjecia,
ze  oskarzona  swoim
zachowaniem wyczerpala
znamiona zarzucanego jej
wystepku z art. 286 §1
kk. Do jego znamion
nalezy zaréwno skutek
w  postaci dokonania
przez  pokrzywdzonego
niekorzystnego

rozporzadzenia mieniem,
jak  rbéwniez dzialanie
sprawcy polegajace na
wprowadzeniu w blad,
wyzyskaniu bledu lub
wyzyskaniu niezdolnos$ci

pokrzywdzonego do
nalezytego = pojmowania
przedsiebranego

dzialania.  Przestepstwo
oszustwa moze byt
popehione jedynie
umyS$lnie i to wylacznie z
zamiarem bezpoSrednim,
kierunkowym,

obejmujacym cel i spos6b
dzialania (por. wyrok
SN z dnia 16 stycznia
1980 T. sygn. A%
KRN  317/79, LEX).
Zachowanie sprawcy musi
by¢ ukierunkowane na
okreslony cel, 1.




osiagniecie korzySci
majatkowe;.

W niniejszej  sprawie
zachowanie  oskarzonej
polegalo na wprowadzeniu
pokrzywdzonego w blad co
do zamiaru i mozliwoSci
wywigzania sie z zaplaty
za  pobrane  towary.
~Wprowadzenie w blad” to
wywolanie w $§wiadomosci
innej osoby falszywego
odzwierciedlenia
rzeczywistoSci, co moze
nastgpi¢ zaréwno przez
aktywne dzialanie sprawcy
jak  roéwniez  poprzez
postawe bierng 1.
zaniechanie

poinformowania o
pewnych faktach,
zatajenie faktycznej
sytuacji. Przedmiotem
bledu moze by¢ np.
informacja dotyczaca

sytuacji finansowej sprawy
lub jego  mozliwosci
finansowych.

Nie ulega watpliwosci,
ze  oskarzona  swoim
zachowaniem dopuscila
sie tzw. oszustwa
biernego, ktéra to forma
oszukanczego zachowania
polega na wykorzystaniu

przez sprawce
niezgodnych Z
rzeczywisto$cia
wyobrazen osoby
pokrzywdzone;j.

Oskarzona w dniu 2
marca 1998 r. zawarla
z pokrzywdzonym umowe

sprzedazy nawozow
mineralnych, nastepnie
dokonala zamoOwienia

przedmiotowych towardw,
jednak kazdorazowo




pomimo wydania towaru
oskarzona nie wywiazala
sie z obowiazku zaplaty.

Z poczynionych w sprawie
ustalen wynika, ze
oskarzona zawierajac w
dniu 2 marca 1998 r.
umowe z pokrzywdzonym
miala $wiadomo$¢ tego,
ze prowadzona przez
nig dzialalnos$é nie
ma zdolnoSci platniczej,
nadto dalsze zobowiazania
beda jedynie pogarszaé
sytuacje finansowa spoiki.
Nie informujgc o tym
fakcie = pokrzywdzonego
oskarzona wprowadzila go
w blad co do zamiaru
i mozliwoSci wywiazania
sie w  terminie @z
zaciagnietych zobowigzan
itym samym doprowadzita
go do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem.
Caloksztalt  okolicznoSci
wskazuje na istnienie
u oskarzonej w chwili
dokonywania zawierania
umowy z pokrzywdzonym
pierwotnego
oszukanczego zamiaru, co
dodatkowo potwierdzajac
roéwniez okoliczno$ci
zaistniale po dokonaniu
zamoOwien towaréw u
pokrzywdzonego, takie jak
m.in. brak uiszczenia
nalezno$ci pomimo
wezwania do zaplaty.

W czasokresie  czynu
laczne zobowigzania
spoiki oskarzonej wynosily
az prawie 400 tys. zlotych
a majatek w postaci
towaru i wierzytelnosci
okolo tylko 29 tys. zlotych
(karta 93- z uzasadnienia




postanowienia

oddalajgcego wniosek o
upadlo§¢ spolki cywilnej
oskarzonej i J. S. (2) .
W takiej sytuacji zaden
kontrahent (gdyby o tym
wiedzial) nie sprzedalby
towaru bez réwnoczesnej

zaplaty.

Powyzsze zachowania
oskarzonej podejmowane
w  pelnej $wiadomosci
swojej sytuacji finansowej
pozwala na stwierdzenie,
ze  jego  zachowanie
wobec  pokrzywdzonego
mialo charakter celowy,
obliczony na osiagniecie
korzys$ci majatkowej przy
jednoczesnym
pokrzywdzeniu tego
podmiotu, co odpowiada
dyspozycji  art. 286
81 kk, a poniewaz
poszczegblne zachowania
zostaly podjete A
niewielkich odstepach
czasowych, w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru
nalezalo  przyjaé, ze
oskarzona dopuscila sie
zarzucanego jej czynu
z art. 286 81 kk, w
warunkach czynu ciaglego
z art. 12 kk.

Sad uwzglednil wniosek
prokuratora o wydanie
wyroku skazujacego w
trybie art. 335 &2
kk. W ocenie Sadu
wskazana we wniosku
prokuratora, uzgodniona z
oskarzona kara powinna
wplynac dostatecznie
wychowawczo i
zapobiegawczo na
oskarzona i prawidlowo
sprzyja¢  przestrzeganiu




przez oskarzona porzadku
prawnego,
pozostajac
dolegliwo$cig w zwiazku z

jednoczes$nie
adekwatna

popelionym
przestepstwem. Sad uznal,
ze wnioskowana kara jest
adekwatna do stopnia
zawinienia oskarzonej
oraz spolecznej
szkodliwosci
popelionego przez nig
przestepstwa,
uzmyslawiajaca
oskarzonej naganno$¢
niedopuszczalno$é
podobnego

W  ocenie

oraz
zachowania.
sagdu kara
ta jest realnie dolegliwa
oraz spelniajaca wymogi
prewencji 0golnej,
umacniajaca  spoleczne
przekonanie, ze sprawcy

CZynow zabronionych
musza liczy¢ sie z
odpowiednimi

konsekwencjami karnymi
swojego niezgodnego z
prawem postepowania.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach




warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,

Srodki

Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci

sie do przypisanego czynu

z wyroku

M. W. I I Uznajac oskarzong za

winna popekienia

11

zarzucanego jej
stanowigcego

przestepstwo z art. 286 §1
kk w zw. z art. 12 81 kk
przy zast. art. 4 §1 kk sad
na mocy art. 286 §1 kk w
zw. z art. 4 §1 kk wymierzy}
jej kare 1 roku pozbawienia
(uwzgledniajac
niekaralno$¢ za
przestepstwa jako

czynu

wolnosci




okoliczno$é tagodzaca, za$
duza wysoko$¢ wytudzonej
kwoty jako okolicznosé
wplywajaca na zaostrzenie
kary), ktérej wykonanie na
mocy art. 69 8§11 §2 kk i
art. 70 §1 pkt 1 kk zawiesit
okres
préoby lat 3. Sad uznal,
ze odno$nie oskarzonej

warunkowo na

mozna postawié
pozytywnga prognoze co
do jej =zachowania w
przyszlosci i bedzie
to  wystarczajace dla
osiagniecia celow kary i
zapobiegnie powrotowi do
przestepstwa.

Na podstawie art. 33 §1
i 2 sad orzekl dla celow
wychowawcezych ~ wobec
oskarzonej, dzialajacej w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej kare grzywny
w wysokoSci 200 stawek
dziennych przyjmujac
wysoko$¢ jednej stawki
na kwote 15 zlotych.
Orzeczenie kary grzywny
jest niezbedne z uwagi
na duza wysoko$¢ szkody
(mimo odzyskana przez
pokrzywdzonego  kwoty
50 412  zlotych) i
jej nienaprawienie przez
oskarzona nawet w czesci.

4. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. inne zagadnienia




W tym miejscu sad moze odnieéc sie do innych kwestii majacych znaczenie dla rozstrzygniecia, a niewyjasnionych w
innych czeSciach uzasadnienia, w tym do wyjaénienia, dlaczego nie zastosowal okreslonej instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w przypadku wnioskowania orzeczenia takiej instytucji przez strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

III

W toku postepowania sagdowego pokrzywdzony A. R. byl
reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika,
dlatego na podstawie art. 627 kpk sad zasadzil
od oskarzonej na jego rzecz tzw. taryfowa kwote
840 7zl tytulem zwrotu poniesionych kosztow jego
ustanowienia.

v

Na zasadzie art. 624 §1 kpk sad zwolnil oskarzona od
zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéow sadowych
majac na uwadze jej sytuacje materialng. Oskarzona ma
pracowaé w firmie sprzatajacej w Wielkiej Brytanii i
uzyskiwa¢ miesieczne wynagrodzenie w wysoko$ci 698
funtéw a zatem stosunkowo niewiele.

5. 1Podpis

SSR Bogustaw Gawlik

1. (..)
2.(...)

ZARZADZENIE




