G., dnia 03 marca 2022 .

Sygn. akt. IT K 74/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Sad Rejonowy w Gorlicach IT Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy — SSR Jerzy Augustyn

Sedziowie —

Lawnicy —

Protokolant: protokolant sadowy Monika Walega

w obecnosci -- Prokuratora --

po rozpoznaniu w dniach 26-10-2021r., 17-02-2022 T.

sprawy karnej J. K. (1) s. S.iB. zd. S., ur. (...) w B., PESEL: (...)
oskarzonego o to, ze :

I. W dniu 1 pazdziernika 2019 r. w R., powiatu (...), przywlaszczyt powierzony sobie samochéd ciezarowy marki R.
(...) o nr rej. (...) i warto$ci 54.120,00 zl na szkode (...) sp. z 0.0. w W. w ten sposdb, ze zawarl, bez upowaznienia
leasingodawcy umowe najmu tego pojazdu na rzecz (...) sp. z 0.0. w R. i wydal wymieniony pojazd tej spolce,

fj. o czyn z art. 28482 kk

II. W dniu 5 listopada 2019 r. w R., powiatu (...), przywlaszczyt powierzony sobie samochod ciezarowy marki V. (...) o
nrrej. (...) i warto$ci 138.375,00 zl na szkode (...) S.A. we W. w ten sposéb, ze zawarl, bez upowaznienia leasingodawcy
umowe najmu tego pojazdu na rzecz (...) sp. z 0.0. w R. i wydal wymieniony pojazd tej spélce,

tj. o czyn z art. 28482 kk

ITI. W blizej nieustalonym dniu 2019 r., lecz nie wczesniej niz w dniu 19 wrzeénia 2019 r. w nieustalonym miejscu,
przywlaszczyl powierzony sobie samochéd ciezarowy marki F. (...) o nr rej. (...) i warto$ci 20.300,00 zl na szkode (...)
sp. z 0.0. w W. w ten sposob, ze zawarl, bez upowaznienia leasingodawcy umowe najmu tego pojazdu na rzecz (...)
sp. z 0.0. w R. i wydal wymieniony pojazd tej spolce,

tj. o czyn z art. 28482 kk

IV. W blizej nieustalonym dniu 2019 r., lecz nie wecze$niej niz w dniu 19 wrzesnia 2019 r. w nieustalonym miejscu,
przywlaszczyl powierzony sobie samochéd osobowy marki S. (...) o nr rej. (...) i wartoSci 43.900,00 zl na szkode (...)
S.A. w L. w ten sposob, ze zawarl, bez upowaznienia leasingodawcy umowe najmu tego pojazdu na rzecz (...) sp. z
0.0. w R. i wydal wymieniony pojazd tej spolce,

tj. o czyn z art. 28482 kk

V. W blizej nieustalonym dniu 2019 r., lecz nie wcze$niej niz w dniu 19 wrzesnia 2019 r. w nieustalonym miejscu,
przywlaszczyl powierzony sobie samochéd osobowy marki H. (...) o nr rej. (...) i wartoSci 10.839,00 zl na szkode (...)



S.A. w L. w ten sposéb, ze zawarl, bez upowaznienia leasingodawcy umowe najmu tego pojazdu na rzecz (...) sp. z
0.0. w R. i wydal wymieniony pojazd tej spélce,

tj. o czyn z art. 28482 kk

uznaje osk. J. K. (1) za winnego popehienia zarzucanych mu czynéw w pkt. I-V aktu oskarzenia, z tym, ze przyjmuje
ze czyny te stanowily ciag przestepstw z art. 28482 kk w zwigzku z art. 91 § 1 kk i za to na mocy powolanych przepisow
ustawy i przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk i art. 37 a kk

skazuje

I. osk. J. K. (1) na kare grzywny w wysoko$ci 200 (dwieécie) stawek dziennych, ustalajac wysoko$é¢ stawki dziennej
na kwote 10 (dziesiec) zlotych,-

II. na zasadzie art. 627 kpk zasadza od osk. J. K. (1) na rzecz oskarzyciela positkowego mLeasing Sp. z 0. o z siedzibg
w W. kwote 1608 zt. (jeden tysigc sze$éset osiem zlotych) tytulem udzialu w sprawie pelnomocnika,-

III. na zasadzie art. 624 § 1 kpk zwalnia osk. J. K. (1) od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztoéw sadowych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt ITK 74/21

Jezeli wniosek o uzasadnienie
wyroku dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych oskarzonych,
sad moze ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci  wyroku  objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok zostal
wydany w trybie art. 343, art.
343a lub art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie wyroku
obejmuje jedynie rozstrzygniecie o
karze i o innych konsekwencjach
prawnych  czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie do
informacji zawartych w cze$ciach 3—
8 formularza.

1. USTALENIE FAKTOW

0.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany, jezeli czynu
nie przypisano)




J. K. (1)

VI W dniu 1 paZdziernika
2019 r. w R., powiatu (..),
przywlaszezyl powierzony sobie
samochdd ciezarowy marki R. (...) o
nr rej. (...) i warto$ci 54.120,00 zl na
szkode (...) sp. z 0.0. w W. w ten
sposob, ze zawarl, bez upowaznienia
leasingodawcy umowe najmu tego
pojazdu na rzecz (...) sp.zo.0.wR.i
wydal wymieniony pojazd tej spolce,

tj. o czyn z art. 28482 kk

VII. W dniu 5 listopada
2019 r. w R., powiatu (..),
przywlaszezyl powierzony sobie
samochdd ciezarowy marki V. (...) o
nr rej. (...) i wartosci 138.375,00 zi
na szkode (...) S.A. we W. w ten
sposob, ze zawarl, bez upowaznienia
leasingodawcy umowe najmu tego
pojazdu na rzecz (...) sp.zo.0.wR.i
wydal wymieniony pojazd tej spolce,

tj. o czyn z art. 28482 kk

VIII. W blizej nieustalonym dniu
2019 1., lecz nie wezeéniej niz w dniu
19 wrze$nia 2019 r. w nieustalonym
miejscu, przywlaszczyl powierzony
sobie samocho6d ciezarowy marki
F. (..) o nr rej. (...) i wartosci
20.300,00 zl na szkode (...) sp. z
0.0. w W. w ten sposob, ze zawarl,
bez upowaznienia leasingodawcy
umowe najmu tego pojazdu na
rzecz (...) sp. z 0.0. w R. i wydal
wymieniony pojazd tej spdlce,

tj. o czyn z art. 28482 kk

IX. Wblizej nieustalonym dniu 2019
r., lecz nie wczesniej niz w dniu
19 wrze$nia 2019 r. w nieustalonym
miejscu, przywlaszezyl powierzony
sobie samochod osobowy marki S.
(...)onrrej. (...) iwartosci 43.900,00
zl na szkode (...) S.A. w L. w ten
sposob, ze zawarl, bez upowaznienia
leasingodawcy umowe najmu tego




pojazdu na rzecz (...) sp.zo.0.wR.i
wydal wymieniony pojazd tej spolce,

tj. o czyn z art. 28482 kk

X. W blizej nieustalonym dniu 2019
r., lecz nie wczedniej niz w dniu
19 wrze$nia 2019 r. w nieustalonym
miejscu, przywlaszezyl powierzony
sobie samoch6d osobowy marki H.
(...) onrrej. (...) iwarto$ci 10.839,00
zl na szkode (...) S.A. w L. w ten
sposob, ze zawarl, bez upowaznienia
leasingodawcy umowe najmu tego
pojazdu na rzecz (...) sp.zo.0.wR.i
wydal wymieniony pojazd tej spolce,

tj. o czyn z art. 28482 kk

Przy kazdym czynie wskazaé fakty [ Dowod Numer karty
uznane za udowodnione
Oskarzony J. K. (1), prowadzacy | zeznania Swiadka 216-220
dzialalno§¢ gospodarcza, firme

M. R. (1) T.11,

(..).H.U. (..)J. K (1) w R. w dniu
21 czerwca 2013 r. zawarl umowe
leasingu pojazdu marki H. (...) o nr
rej. (...).

W dniu 4 listopada 2013 r. zawarl
umowe leasingu samochodu marki
S. o nr rej. (...).

W dniu 16 stycznia 2015 r. zawarl
umowe leasingu samochodu marki
F.(..) onrrej. (...).

W dniu 19 maja 2016 r. zawarl
umowe leasingu pojazdu R. (...) o nr
rej. (...).

W dniu 7 lipca 2016 r. zawarl umowe
leasingu pojazdu marki V. (...) o nr
rej. (...).

Wszystkie te umowy zabranialy
podnajmowania tych pojazdow bez
zgody leasingodawcy. Poczatkowo
oskarzony regulowal raty z tych
leasing6w, a gdy popadl w problemy
finansowe przestal uiszczaé¢ raty




leasingéw w pelnych wysoko$ciach,
w zwigzku z czym zawarte umowy
leasingowe zostaly wypowiedziane
i leasingobiorcy zazadali zwrotu
tych pojazdow. Mimo negocjacji
odnoénie  zaplaty rat  oraz
mozliwo$ci wynajecia tych pojazdow
innym podmiotom leasingodawcy
nie zgodzili sie zadajac od
oskarzonego zwrotu pojazdéw oraz
zlecajac  firmom windykacyjnym
odbiér ich pojazdéw. Mimo,
ze umowy leasingowe zabranialy
podnajmu tych pojazdow bez
zgody leasingodawcow oskarzony
J. K. (1) dokonal przywlaszczenia
powierzonych samochodéw w ten
sposob, ze zawarl bez upowaznienia
leasingodawcéw umowy najmu na
rzecz (...) sp. z 0.0. w R. i wydal te
pojazdy tej spoélce. (...) sp. z 0.0. W
R. jest wlasnoscia jego synéw J. K.
(2), M. K, B. K. i A. S., ktora jest
partnerka B. K..

W dniu 1 pazdziernika 2019 .
przywlaszczyt powierzony sobie (...)
o warto$ci 54.120, 00 zl na szkode
(...)sp.zo0.0.wW. zawierajac umowe
najmu tego pojazdu na rzecz (...) sp.
z 0.0. i wydal ten pojazd tej spolce.

W dniu 5 listopada 2019 .
przywlaszczyl powierzony sobie
(...)-500 wartoS$ci 138.375,00 zl na
szkode (...) S.A. we W. zawierajac
umowe najmu tego pojazdu na rzecz
(...) sp. z o0.0. i wydatl ten pojazd tej
spolce.

W nieustalonym dniu 2019 r., nie
wczedniej niz 19 wrzednia 2019 .
przywlaszczyt powierzony sobie (...)
o wartosci 20.300,00 zl na szkode
(...)sp.zo0.0.wW. zawierajac umowe
najmu tego pojazdu na rzecz (...) sp.
z 0.0. i wydal ten pojazd tej spolce.

W nieustalonym dniu 2019 r., nie
wczedniej niz 19 wrze$nia 2019
r. przywlaszczyl powierzony sobie




samoch6éd marki S. o wartosci
43.900,00 zl na szkode (...) S.A.
w L. zawierajagc umowe najmu tego
pojazdu na rzecz (...) sp. z 0.0. i
wydal ten pojazd tej spolce.

W nieustalonym dniu 2019 r., nie
wczedniej niz 19 wrzeSnia 2019
r. przywlaszczyl powierzony sobie
samocho6d marki H. (...) o wartoSci
10.839,00 zl na szkode (...) S.A.
w L. zawierajagc umowe najmu tego
pojazdu na rzecz (...) sp. z 0.0. i
wydal ten pojazd tej spolce.

zeznania Swiadka 418-420

E.M. (1) T. I11,

zeznania Swiadka A. C. (1) 610-611
T. 1V,

cze$ciowo zeznania $wiadka J. K. (3) | (...)- (...),
(..)-1610
T. IX,

274-276 T. 11,

673-674 T. IV,
czeSciowo zeznania Swiadka .)-(.),
A.S. 597-598,
czeSciowo wyjaénienia osk. J. K. (1) | (...)- (...),

(..)-1600 T. VIII

zalaczniki do zawiadomienia (...) | 1-16,
S.A. we W.
korespondencja mailowa 19-46,




zalaczniki do zawiadomienia (...) | 86-126,
S.A.w L.
korespondencja mailowa 133-153

potwierdzenie przelewow

153-211 T.Ti T. II,

dokumenty przedlozone przez M. R.

223-266 T. II,

dokumenty przedlozone przez J. K.

278-317 T. 11, 676-679 T. IV

dokumentacja komornicza

389-393 394-395 396-398 T. 11

dokumentacja przedlozona przez L.
M.

426-483 T. I1I,

informacja z ZUS

490 T. III,

protokoly zatrzymania samochodow
S, r. (...), H. (...)

497-505 T. I,

protokoly ogledzin samochodéw

506-545 T. 111, 574-587,

protokoly przeszukania

565-567

umowa najmu samochodu R. M.

568-569 T. II1

uUmowa najmu samochodu V. (...)

570 T. III

protokol zatrzymania samochodu V.

(...)

571-573 T. 111

dokumentacja przedlozona przez A. | 614-615 T. IV,
C.

dokumentacja przedlozona przez | 635-656T. IV,
(...)sp.z0.0.wW.

dokumentacja przedlozona przez J. | 703-746 T. IV,

K.




opinie bieglego mgrinz. T. G. (1) dot. | 831-871 T. 1V,
warto$ci samochodow
dokumenty  przedlozone przez | (...)- (...),

obronce oskarzonego

Oskarzony J. K. (5) ma
wyksztalcenie $rednie, z zawodu
jest technikiem mechaniki, na
utrzymaniu ma jedno dziecko w
wieku 9 lat, obecnie jest bezrobotny,
dotychczas nie byl karany.

dane o oskarzonym

.,

dane o karalnosci (.),

0.1. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany, jezeli czynu
nie przypisano)

Przy kazdym czynie wskazaé¢ fakty | Dowod Numer karty

uznane za nieudowodnione

2. OCena DOWOdow

0.1. Dowody bedqgce podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu Dowdd Zwiezle o powodach uznania

z pkt 1.1 dowodu

zeznania Swiadkow
M. R. (1),
E. M. (1),

A.C.(1)

Zeznania tych  $wiadkow  sa
obiektywne, przekonujace, brak
podstaw do kwestionowania
wiarygodno$ci zeznan tych
Swiadkow.




zeznania $wiadka J. K. (3)

Zeznania tego S$wiadka zasluguja
na wiare jako obiektywne i
zgodne z ustalonym wyzej stanem
faktycznym, w szczeg6lnoSci w tej
cze$ci gdzie zeznala, ze samochody
objete zarzutem a/o byly wrziete
w leasing przez prowadzacego
wowcezas dzialalno$é gospodarcza
(...) .H.U. (...) J. J. K., ze umowy te
zabranialy podnajmu tych pojazdow
bez zgody leasingodawcow, ze
poczatkowo raty leasingdw byly
regulowane, ze pdzniej z uwagi na
problemy finansowe byly problemy
7 uiszczaniem rat leasingdéw na te
samochody. Obiektywnie zeznala,
ze w 2019 r. na kazdy z tych
samochodéw jej maz oskarzony
J. K. (1) zawarl umowy, z tym
ze jak zeznala nie pamietala tych
umdéw zeznajac, ze byly to chyba
umowy uzyczenia, ,wypozyczajace te
auta”, ze umowy te byly zawarte
z (...) sp. z 0.0. w R,, ktora jest
wlasnos$cig synow J. K. (2), M. K.,
B. K. i partnerki syna B. A. S..
Szczerze przyznala, ze maz zawarl
te umowy, zeby mozna bylo splacac
raty leasingowe.

Zupelie niewiarygodne i naiwne
sa wyjaSnienia tego $wiadka
w tej czeSci, gdzie stwierdzila,
ze nie wiedziala Ze umowy
leasingowe zostaly wypowiedziane i
leasingodawcy zazadali zwrotu tych
pojazdow. Nie zasluguja rbéwniez
na wiare zeznania tego $wiadka w
tej czeSci, gdzie zeznala ze byly
to chyba umowy uzyczenia, bo z
treSci pisemnych umoéw dotyczacych
samochodéw R. (...)1 V. (...) zawarte
w formie pisemnej wynika, ze byly
to umowy najmu tych pojazdow.
Roéwniez z zeznan $wiadka A. S.
wynika, ze odnoénie samochodéw
R. (..), V. umowy zawarte w
formie pisemnej byly umowami
najmu, a umowy ustne dotyczace




samochodéw S. i H. (..) byly
roOwniez umowami najmu. Rowniez
z pisemnych umoéw znajdujacych sie
na k. 568 i 570 dot. samochodéw R.
(...)iV.(...) wynika, ze byly to umowy
najmu.

zeznania Swiadka

A.S.

Zeznania tego $wiadka czeSciowo
zasluguja na wiare jako zgodne z
zebranym w sprawie materialem
dowodowym, ustalonym wyzej
stanem faktycznym. Obiektywnie
zeznala, ze spolka (...) zajmujaca sie
ustugami transportowymi nie miala
swoich samochodéw, zeznala w
postepowaniu przygotowawczym, ze
byla od samego poczatku prezesem
spoiki J. zaloZzonej we wrzesniu 2019
r., ze z J. K. (1) zawarla umowy
najmu samochodéw R. (...), V. (...)
pisemne, odnoénie samochodéow H.
(..)18S. ustne.

Zupelnie naiwne i nieprzekonujace
sa wiec zeznania tego Swiadka
zlozone na rozprawie, ze byly to
umowy uzyczenia, ze samochody
te zostaly uzyczone przez J. K
(1). Nieprzekonujgce sa zeznania
tego $wiadka w tej czesci, z ktorej
wynika ze odno$nie samochodu
F. (...) nie bylo zawieranej ustnej
umowy najmu, bo tej tredci
zeznania pozostaja w sprzecznoSci
z zeznaniami $wiadka J. K. (3),
ktora zeznala ze na kaidy =z
tych samochodéw zostaly zawarte
umowy z (...) Sp. z 0.0. oraz z
wyjasnieniami oskarzonego J. K.
(1), z treéci ktorych wynika ze w
wykonaniu zawartych umoéw najmu
przekazal wszystkie pojazdy objete
zarzutami (...) sp. z 0.0. w R..

wyjasnienia oskarzonego

J.K. (1)

Wyjaénienia oskarzonego J. K. (1)
czeSciowo zashiguja na wiare, w
szczegblno$ci w tej czedci gdzie
wyjasnil, ze z uwagi na trudng
sytuacje finansowa mial zaleglo$ci




w  splacie rat leasingowych,
ze leasingodawcy zadali
pojazdéw  objetych  zarzutami,
ze  przyjezdzali  windykatorzy,
ze wiedzial ze w
leasingowych byly zapisy, ze nie
mozna pojazdéw uzycza¢ innym
osobom bez zgody leasingodawcéw,
ze przekazal objete
(...) sp. z 0.0. w R..
Wiarygodnie przyznal w swoich

ZWrotu

umowach

zarzutami
pojazdy

wyjaénieniach, ze nie zwracat sie do
zadnych leasingodawcow o zgode na
wynajecie tych samochodéw spotce

(...

Nie zasluiguja na jako
nieprzekonujace,

naiwne wyja$nienia oskarzonego w

wiare
niezrozumiatle,

tej czeSci gdzie wyjasnil, ze nie
mial zamiaru przywlaszcza¢ tych
pojazdéw, ze nie wiedzial ze umowy
leasingowe zostaly wypowiedziane,
Ze uwaza ze rozwigzanie umoOw
leasingu bylo nieskuteczne, ze
nie przywlaszczyl tych pojazdéw
bo caly czas byly ,w uzytku,
nigdzie ich nie ukrywalem” oraz, ze
obecnie wszystkie samochody objete
leasingiem bedace przedmiotem
zarzutéw zostaly zwrocone.

opinie bieglego mgr inz. T. G. (2)

Sad podzielil opinie bieglego mgr
inz. T. G. (1) dotyczace wartoSci
samochod6éw jako obiektywne i
fachowe.

pozostale dokumenty jw.

Dokumenty sporzadzone przez
uprawnione osoby, ich tre$¢ nie
budzila watpliwoéci i nie byly
kwestionowane przez strony.

0.1.Dowody nieuwzglednione
przy ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd uznal za
niewiarygodne




0.2.0raz niemajqce znaczenia

dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle

o powodach

nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1.  Podstawa prawna | I, J. K. (1)
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zebrany @~ w  sprawie

material dowodowy datl
podstawe do przyjecia,
ze oskarzony J. K. (1)
dopuscil sie zarzucanych
mu czynobw w pkt I-V,
z tym ze sad przyjat ze
czyny te stanowily ciag
przestepstw z art. 28482
kk w zw. z art. 9181 KK,
gdyz oskarzony dzialajac
w  krotkich  odstepach
czasu z wykorzystaniem
takiej samej sposobnos$ci
przywlaszczyl powierzone
sobie  samochody na
szkode  leasingodawcow
marki R. (..), V. (.),
F. (.), S, H. (.)
sposéb,  ze
zawarl bez upowaznienia

w ten

leasingodawcéw umowy




najmu tych pojazdéow na
rzecz (...) sp.zo0.0.wR.i
wydal te pojazdy tej spotce.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

KARY, Srodki
PRzepadek,

1.4.
Karne,
Srodki




Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
sie do przypisanego czynu
z wyroku
J.K. (1) I I Uznajac oskarzonego J. K.

(1) za winnego popelnienia
ciaggu  przestepstw  z
art. 28482 kk w zw.
z art. 9181 kk sad
na mocy powolanych
przepiséw ustawy i przy
zastosowaniu art. 481 kk i
art. 37a kk skazal go na
kare grzywny w wysokoS$ci
200 stawek dziennych
ustalajac wysoko§¢ stawki

dziennej na kwote 10
zlotych.

Zdaniem sadu
wymierzona kara jest

proporcjonalna do stopnia
winy i stopnia spolecznej
szkodliwosci
stanowi¢  bedzie dla
oskarzonego stosowna
dolegliwo$¢ i ostrzezenie
i sprawi, ze w

czynu i

przyszlosci oskarzony
bedzie przestrzegal
porzadku prawnego.

Jako okoliczno$ci
lagodzace mial sad na
dotychczasowa
niekaralno$¢ oskarzonego,
okoliczno$¢ ze wszystkie
przywlaszczone

oskarzonego samochody

uwadze

przez

zostaly odzyskane przez
leasingodawcow.

okolicznosé
mial  sad

Jako
obcigzajaca
na uwadze nagminnos$é




przestepstw  przeciwko
mieniu.

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad moze odnieé¢ sie do innych kwestii majacych znaczenie dla rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w innych czeSciach uzasadnienia, w tym do wyjaénienia, dlaczego nie zastosowal okreélonej
instytucji prawa karnego, zwlaszcza w przypadku wnioskowania orzeczenia takiej instytucji przez strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

11,

III

Sad na zasadzie art. 627 kpk zasadzit od osk. J. K. (1) na
rzecz oskarzyciela positkowego (...) sp. z 0.0. z siedziba
w W. kwote 1608 zlotych tytulem udzialu w sprawie

pelnomocnika.

Na zasadzie art. 62481 kpk zwolnil oskarzonego od
zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéow sadowych,
uznajac, ze ich uiszczenie byloby dla oskarzonego
zbyt duzym obcigzeniem. Oskarzony obecnie jest

bezrobotny.

4. Podpis

G., dnia 4 kwietnia 2022 .

ZARZADZENIE
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