Sygn. akt: III RC 291/14
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 14 wrzeénia 2015 roku
Sad Rejonowy w Gorlicach, Wydzial III Rodzinny i Nieletnich
w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Krystyna Wszolek
Protokolant: st. sekr. sgdowy Bozena Matula
Po rozpoznaniu w dniu 1 wrze$nia 2015 roku w Gorlicach
sprawy z powddztwa N. K. (1)
przeciwko P. K. (1)
0 zmiane orzeczenia w zakresie alimentow
oraz
z powodztwa P. K. (1)
przeciwko N. K. (1)
0 zmiane orzeczenia w zakresie alimentow
I. Oddala powddztwo N. K. (1).

II. Oddala powddztwo P. K. (1)

III. Zasadza od Skarbu Panstwa / Kasa Sadu Rejonowego w Gorlicach / na rzecz adw S. G. ul. (...) kwote 60
(szeSédziesiat ) zlotych + 23 % VAT w kwocie 13,80 zl to jest lacznie 73,80 ( siedemdziesiat trzy ) 80/100) zl tytulem

nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej P. K. (1) z urzedu,

IV. Zasadza od Skarbu Panstwa / Kasa Sadu Rejonowego w Gorlicach / na rzecz adw J. G. ul. (...) kwote 60
( szeStdziesiat ) zlotych + 23 % VAT w kwocie 13,80 zl to jest lacznie 73,80 ( siedemdziesiat trzy ) 80/100) zt tytulem

nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej N. K. (1) z urzedu,
SSR Krystyna Wszolek

Sygn. akt ITI RC 291/14

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 14 wrzesnia 2015r.

Powodka N. K. (1) pozwem z dnia 9 pazdziernika 2014 roku wniosta o podwyzszenie alimentéw zasadzonych od P. K.
(1) na jej rzecz z kwoty 220z} miesiecznie do kwoty 500z} miesiecznie.

W uzasadnieniu podniosla, iz ulegl pogorszeniu jej stan zdrowia w zwigzku z czym wzrosly jej koszty utrzymania.



Pozwany P. K. (1) w odpowiedzi na pozew wniosl o oddalenie powddztwa zarzucajac, iz wraz z zong sa osobami
bezrobotnymi, bez prawa do zasitku i nie maja Srodkéw do zycia.

Powod P. K. (1) pozwem z dnia 27 listopada 2014r. domagal sie uchylenia ewentualnie obnizenia alimentéow
zasadzonych na rzecz N. K. (1) wyrokiem Sadu Okregowego w Nowym Saczu z dnia 12 kwietnia 2012 roku w wysokosci
220 z} miesiecznie.

W uzasadnieniu pozwu podnidsl, iz od czasu ustalenia obowigzku alimentacyjnego nastagpila zmiana stosunkow
zaréwno po jego stronie jak i po stronie uprawnionej. Podkreslil, Ze jego mozliwoéci zarobkowe ulegly znacznemu
zmniejszeniu, a ponadto ma na utrzymaniu bezrobotna chora zone, natomiast sytuacja pozwanej ulegla poprawie,
bowiem otrzymuje rente chorobowa.

N. K. (1) wniosla o oddalenie powo6dztwa zarzucajac, iz na wskutek postepowania powoda stracila zdrowie, podkreslita,
ze w zwigzku z postepujaca choroba utracila wzrok w prawym oku co spowodowal wzrost wydatkéw na leczenie.

Sad na podstawie art. 219 kpc zarzadzil polaczenie obu spraw do wspoélnego rozpoznania i orzekania.
Na podstawie zebranego materialu dowodowego Sad dokonal nastepujacych ustalen faktycznych:

Wyrokiem Sadu Okregowego z dnia 13 marca 2009r. w sprawie o sygn. akt I C 1019/08 orzeczony zostal rozwod
malzenstwa P. K. (1) z N. K. (1) z winy P. K. (1). Na mocy tego wyroku P. K. (1) zostal zobowigzany do loZenia na rzecz
N. K. (1) kwoty po 150 zl miesiecznie oraz do alimentacji syna J. i M. w kwocie po 270 zl miesiecznie. W dacie wyroku
strony nie zamieszkiwaly wspdlnie. Pozwany mieszkatl w B. , nie pracowal, nie mial prawa do zasitku i utrzymywatl
sie z prac dorywczych w budownictwie. Byl wlaécicielem gospodarstwa rolnego o pow. 3,60 ha ktére uzytkowal jego
sgsiad w zamian za mleko i ziemniaki. Otrzymywal doplaty unijne w kwocie po 1300 zl rocznie.

N. K. (1) mieszkala w Wapiennym, nie pracowala, miala stwierdzony umiarkowany stopien niepelnosprawnosci.
Pozostawala w stalym leczeniu specjalistycznym z powodu choréb ukladu krazenia, epilepsji i uposledzenia
narzadu ruchu. Nie korzystala z pomocy spolecznej. Utrzymywala siebie i dzieci z zasilku rodzinnego, $§wiadczen
alimentacyjnych oraz dochodéw z gospodarstwa rolnego jakie posiadali synowie . Z tego tytulu pobierala doplaty
unijne w kwocie po 1500 zl rocznie. Zamieszkiwala wraz z synem J. i M. .

W sprawie z powddztwa N. K. (1) przeciwko P. K. (1) o podwyzszenie alimentéw na jej rzecz Sad Okregowy w Nowym
Saczu wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2012 roku zmienil wyrok Sadu Rejonowego w Gorlicach ( oddalajacy powddztwo )
i zasadzil na rzecz powodki alimenty w wysokoSci 220 zl miesiecznie.

Sad ustalil, iz nastgpila zmiana uzasadniajaca podwyzszenie alimentéw na rzecz powodki, bowiem poprzednio P. K.
(1) oprocz alimentéw na rzecz N. K. (1) uiszczal alimenty na rzecz dwoch niepelnoletnich synéw. Aktualnie jeden z
synow jest dorosly, uczy sie zaocznie i pracuje. Sad uznal réwniez, ze mozliwosSci finansowe pozwanego sg znacznie
wyzsze anizeli przedstawil to w sprawie.

Dowod: akta SR w Gorlicach III RC 55/11

W czerwcu 2012 roku powod P. K. (1) wnidst pozew o uchylenie obowiazku alimentacyjnego wobec pozwanej N. K.
(1). Sad Rejonowy w Gorlicach wyrokiem z 9 lipca 2013 roku oddalil powodztwo, a Sad Okregowy w Nowym Saczu
wyrokiem z dnia 11 grudnia 2013 roku oddalil apelacje powoda.

Nastepnie powdd 28 lutego 2014 roku zlozyl kolejny pozew o uchylenie obowiazku alimentacyjnego wobec N. K. (1).
Sad Rejonowy w Gorlicach wyrokiem z dnia 21 lipca 2014r. oddalit powddztwo, a Sad Okregowy w Nowym Saczu
wyrokiem z dnia 21 listopada 2014 roku oddalil apelacje powoda.



W uzasadnieniu wyroku Sad Okregowy podniosl, iz powod nie wykazal aby nastgpila zmiana stosunkéw, o ktorej
mowa w art. 138 krio po dniu 11 grudnia 2013roku czyli po uprawomocnieniu sie orzeczenia wydanego w poprzedniej
sprawie.

Dowod. akta SR w Gorlicach (...) 71/14

Aktualnie P. K. (1) jest osoba bezrobotng, bez prawa do zasilku dla bezrobotnych. W 2014 roku pracowal w Gminie
S. na podstawie umowy o prace na czas okreSlony od 7 kwietnia 2014 roku do 30 wrzeénia 2014 roku. Z dniem 15
maja 2014 roku umowa o prace zostala rozwiazana na zasadzie porozumienia stron w zwigzku z pismem powoda
skierowanym do Wojta Gminy, w ktéorym powod uzasadnia swoja decyzje okolicznoS$cia, iz jego wynagrodzenie za
miesigc kwiecient wynioslto 440z} co wystarczylo mu jedynie na dojazd do pracy i oplacenie rachunkow.

P. K. (1) nie korzysta z pomocy opieki spolecznej, w okresie wczeSniejszym korzystal z zasilkobw w okresach
dwumiesiecznych. Posiada orzeczenie o niepelnosprawnosci w stopniu lekkim, ktore istnieje od 2011roku, cierpi na
schorzenia stawdéw konczyn dolnych i gbrnych oraz zwyrodnienie kregostupa. Na leki i masci wydaje okoto 100z}
miesiecznie Podejmuje prace dorywcze rdznego rodzaju, rowniez na wyjezdzie.

Strony z malzenstwa majg troje pelnoletnich synéw. Mimo ustalonych w drodze ugody alimentéw na rzecz J. powod
P. K. nie placi na niego alimentéw w zwigzku z czym ma zadluzenie w Funduszu Alimentacyjnym wysokosci okolo
90.000zl}. Placi natomiast alimenty na rzecz na rzecz bylej zony N. K. (1). P. K. (1) w wrze$niu 2012 roku zawarl zwigzek
malzenski, jego zona jest osoba bezrobotna, bez prawa do zasitku dla bezrobotnych. Cierpi na schorzenie kregostupa,
posiada orzeczenie o niepelnosprawnoéci w stopniu lekkim. (do 30 wrze$nia 2015r.) Nie korzysta z zadnych §wiadczen
socjalnych, nie podejmowala staran aby takie §wiadczenie uzyskac.

Powdd jest wladcicielem gospodarstwa rolnego, jednakze nie uprawia tego gospodarstwa i nie ma zadnego
inwentarza .Otrzymuje doplaty unijne w wysokosci 1.900z} rocznie. Z tytulu utrzymania domu, ktérego jest
wlascicielem i w ktérym mieszka z zona P. K. (1) placi za energie elektryczng 100 zl miesiecznie, za butle gazowa 50
z} miesiecznie, ogrzewanie domu 100z}l miesiecznie.

Dowod: orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci k.72, 73, za§wiadczenie z PUP k. 75, zeznania §wiadka M. D. k. 148,
P.K. (1) k. 149, 150

W chwili obecnej N. K. (1) zamieszkuje wraz z synami J. i M. w domu stanowigcym jej wlasnosé. Na koszty utrzymania
domu sklada sie oplata za energie elektryczng w kwocie po okolo 100 zl miesiecznie, zakup butli gazowej po 50 zt
miesiecznie, za internet, telewizje i telefon placi 72 zl miesiecznie, podatek 137z} na kwartal, opal na zime okoto
2.000zl. Utrzymuje sie z renty w wysokoSci 730z} netto miesiecznie. Nie korzysta z pomocy opieki spolecznej. Syn J.
w dalszym ciagu sie uczy, natomiast syn M. pracuje dorywczo w Niemczech.

Powodka jest osoba schorowang, calkowicie niezdolna do pracy w gospodarstwie rolnym, leczy sie na padaczke
lekooporng, ma problemy z tarczyca, skolioze kregostupa piersiowo- ledzwiowego, od wrze$nia 2014 roku pogorszyt
sie jej stan zdrowia w zwiazku z zanikiem nerwu wzrokowego oka prawego (Slepota oka prawego), stwierdzono
rowniez zacme poczatkowa obu oczu. W zwiazku z choroba oczu N. K. ponosi koszty kropli do oczu przecietnie 200zl
miesiecznie, ponadto zazywa leki w zwigzku z schorzeniami neurologicznymi, placi za wizyty u lekarza neurologa w K..

(...) mieszkajacy z N. J. i M. sa wlascicielami gospodarstwa rolnego o pow. 9,10 ha, ktérego nie uprawiaja, otrzymuja
natomiast doplaty unijne, z tym ze pobiera je M. K..

Dowdd: zeznania N. K. (1) k. 149, karta informacyjna k. 17, 22, wypis z treSci orzeczenia lekarza rzeczoznawcy k. 79

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o przedlozone przez strony dokumenty, akta sgdowe akta III RC 55/11,
III RC 71/14 oraz zeznania stron ktére nie budzily zasadniczo watpliwoéci, z wyjatkiem zeznan powoda co do jego
mozliwo$ci zarobkowych uznajac, iz powod posiada mozliwosSci zarobkowe o czym moze $wiadczy¢ okoliczno$é, iz



jak sam przyznaje podejmuje prace dorywcze, nie stara sie o pomoc z opieki spotecznej, takich staran nie podejmuje
roéwniez jego zona uzasadniajac to trudnoéciami w uzyskaniu takiej pomocy.

Sad zwazyl co nastepuje :

Powo6dztwa nie zastuguja na uwzglednienie

Zgodnie z art. 6082 kro obowigzek P. K. (1) wynikajacy z faktu orzeczenia rozwodu z jego wylacznej winy
obejmuje obowiazek przyczyniania sie w odpowiednim zakresie do zaspokajania usprawiedliwionych potrzeb N.
K. (1), chociazby ta nie znajdowala sie w niedostatku. O tym czy usprawiedliwione potrzeby powodki zmienily sie
rozstrzygaja te same kryteria jakie okre$lone zostaly w art. 138 kro, w mys$l ktorego zmiany orzeczenia dotyczacego
obowigzku alimentacyjnego mozna zadaé w razie istotnej zmiany stosunkéw, przez ktora rozumie sie zmniejszenie
lub zwiekszenie mozliwosci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego, albo istotne zmniejszenie lub zwiekszenie
potrzeb uprawnionego, wskutek czego ustalony zakres obowigzku alimentacyjnego wymaga skorygowania.

Zgodnie z art. 138 krio w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku
alimentacyjnego. Zmiana o jakiej mowa, musi nastgpi¢ po zamknieciu rozprawy poprzedzajacej wydanie wyroku w
ktérym ostatnio rozstrzygano w przedmiocie alimentéw ( uzasadnienie wyroku SN z dnia 277.02. 1981r. III CRN 21/81,
OSNC 1981/11/217).

Powddztwo P. K. (1) o uchylenie ewentualnie obnizenie alimentéw jest bezzasadne.

W ocenie Sadu nie nastapila zmiana stosunkéw po dacie 21 listopada 2014 roku, kiedy to Sad Okregowy oddalil
apelacje powoda P. K. (1) w sprawie o uchylenie obowigzku alimentacyjnego.

Okoliczno$ci, ktore podnosi P. K. (1) tj. stan zdrowia swdj oraz zony, niepelnosprawno$c¢, koniecznos$é leczenia oraz
brak stalej pracy byly juz przedmiotem rozpoznania w poprzednich sprawach. Powod zlozyl pozew w niniejszej sprawie
6 dni po wydaniu wyroku przez Sad Okregowy w Nowym Saczu. Nie wykazal okoliczno$ci, ktore nastapilyby po
wskazanej wyzej dacie i nie byly przedmiotem rozpoznania uprzednio.

Orzeczenie o stopniu niepelnosprawnoéci w stopniu lekkim nie przesadza o niezdolnoéci do pracy, zreszta P. K. (1)
podejmuje prace dorywcze stanowiace jego zrodlo dochodu. Sam stwierdzil, iz zrezygnowal z pracy w Gminie S. aby
osiagaé wieksze dochody umozliwiajgce mu utrzymanie siebie i zony. Na podkreSlenie zastuguje fakt, iz zona P. K. (1)
nie czyni w ogole staran o pomoc z opieki spotecznej bowiem w ocenie powoda jest to trudne i upokarzajace. Gdyby
sytuacja P. K. i jego zony byla tak trudna jak to powo6d przedstawia to niewatpliwie przynajmniej podjeli by dzialania
zmierzajace do uzyskania pomocy. Zeznania N. K. o mozliwo$ciach zarobkowych P. K. w $wietle zgromadzonego
materialu dowodowego wydaja sie by¢ wiarygodne.

Majac na uwadze trudna sytuacje zyciowa N. K. (1) Sad uznal, iz nie ma réwniez podstaw do obnizenia dotychczasowej
wysokosci alimentow, P. K. (1) uiszcza na rzecz bylej zony alimenty w wysoko$ci 220z} miesiecznie, czyni to regularnie,
dobrowolnie wplacajac na konto.

Bezzasadne jest rowniez powoddztwo N. K. (1) o podwyzszenie alimentéw na jej rzecz.

W kwietniu 2012 roku powddka utrzymywala sie z alimentéw zasadzonych na jej rzecz oraz na rzecz wéwczas
maloletnich dwoch synow, a takze z zasitku rodzinnego. Nie miala zadnych innych stalych $§wiadczen, leczyla sie w
zwigzku z padaczka lekooporna, nadci$nieniem tetniczym oraz schorzeniami kregostlupa. Mieszkala z synami, ktorzy
byli wlascicielami gospodarstwa rolnego i ktorzy uczyli sie.

Aktualnie pogorszyl sie stan zdrowia N. K. (1) bowiem w dalszym ciagu leczy sie na schorzenia na ktoére cierpiala
wezedniej, a od wrze$nia 2014 roku pozostaje w leczeniu okulistycznym, na ktére wydaje miesiecznie znaczne kwoty.
Niemniej aktualnie otrzymuje rente w wysokoSci 730 zl miesiecznie, a ponadto synowie mieszkajacy z nia sa osobami



doroslymi i powinni przyczynia¢ sie do utrzymania domu, w szczegélnosci syn M., ktéry pobiera doplaty unijne,
ponadto powinni shuzy¢ jej pomocg w pracach domowych.

W zwiazku z powyzszym Sad uznal, iz nie ma podstaw do uwzglednienia powodztwa N. K. (1).

Sad oddalil powodztwo P. K. (1) o uchylenie badz obnizenie alimentéw oraz powddztwo N. K. (1) o podwyzszenie
alimentow.

Na podstawie par.7 pkt. 11 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat
za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu Sad orzekl o kosztach pelnomocnikéw z urzedu N. K.i P. K..

Odpis wyroku z uzasad. dor. pel. stron



