Sygn. akt: I C 139/15 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2016 roku

Sad Rejonowy w Gorlicach I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Joanna Zaryczny
Protokolant: st.sekr.sad. Piotr Kaminski

po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2016 roku w Gorlicach

sprawy z powodztwa B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w G.
przeciwko K. S.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego K. S. na rzecz B. (...) (...)Jw G. kwote 2.243,28z} (dwa tysigce dwieScie czterdzieéci trzy zlote
dwadzieécia osiem groszy) wraz z odsetkami umownymi w wysoko$ci 12% (dwana$cie procent) w skali roku, lecz nie
wyzszymi niz odsetki maksymalne - poczawszy od dnia 09 grudnia 2014 roku do dnia zaplaty;

I1. zasadza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 717,00z} (siedemset siedemnascie ztotych) tytutem zwrotu
kosztow procesu, w tym 600,00z} (szeécset zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

SSR Joanna Zaryczny
ZARZADZENIE

1. odnotowaé wyrok
2. kal. 3 tyg.
G., dnia 17.05.2016r.
SSR Joanna Zaryczny

UZASADNIENIE
do wyroku Sadu Rejonowego w Gorlicach
z dnia 17.05.2016r.

do sygn. akt I C 139/15 upr.

o zaplate



Strona powodowa B. (...) (...)z siedziba w G. wystapila z powodztwem o zaplate wniesionym dnia 09.12.2014r.,
domagajac sie zasadzenia od pozwanego K. S. kwoty 2.243,28zt wraz z odsetkami umownymi w wysoko$ci 12% w
skali roku, lecz nie wyzszej niz czterokrotno$¢ aktualnej wysokosci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku
Polskiego za okres od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a takze zasadzenia kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego i oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Wierzytelnos¢ strony powodowej wynikala z zawartej przez pozwanego w dniu 08.04.2009r. z Bankiem (...) SAw W.
umowy rachunku bankowego nr (...). Poniewaz pozwany nie regulowal terminowo zobowigzan, Bank wypowiedzial
umowe i wezwal do splaty zaleglych naleznoéci z data wymagalnoSci na dzien 08.11.2011r. Wobec braku splaty
zadluzenia, Bank wystawil Bankowy Tytul Egzekucyjny i wszczat na jego podstawie egzekucje, ktora okazala sie
nieskuteczna. Strona powodowa nabyla wierzytelno$¢ na podstawie umowy sprzedazy wierzytelnosci zawartej z (...)
SA w dniu 26.06.2013r., 0 czym pozwany zostal powiadomiony w pi$mie z dnia 20.08.2013r. Na dochodzong pozwem
kwote skladajg sie: 1.164,00zt kwota kapitalu, 505,88zt odsetki umowne naliczane naliczane przez Bank w wysokoSci
zgodnej z zawarta umowa za okres od dnia zawarcia do dnia sprzedazy, 311,62zl jako koszty poniesione przez Bank
w zwigzku monitoringiem platnos$ci (koszty upomnien telefonicznych i pisemnych) oraz dzialan windykacyjnych po
wypowiedzeniu umowy, 261,78zl jako odsetki naliczane przez strone powodowa od kwoty kapitalu wskazanej powyzej,
poczawszy od dnia zbycia wierzytelno$ci do dnia zlozenia pozwu w wysoko$ci 12% w skali roku, lecz nie wyzszej
niz czterokrotno$é wysokosci stopy kredytu lombardowego. Poniewaz powo6d dokonal kapitalizacji odsetek na dzien
wniesienia pozwu, domaga sie od calej kwoty dalszych odsetek umownych od dnia wniesienia pozwu.

Pozwany K. S. przyznal zawarcie umowy z (...) SA w W. oraz jej wypowiedzenie i zawiadomienie o cesji. Wniost o
oddalenie powodztwa ewentualnie rozlozenie §wiadczenia na raty.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwany K. S. prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwg (...) USLUGI (...) zawart w dniu 08.04.2000r. z
(...) SA w W. umowe rachunku biezacego (nr klienta (...)). Na podstawie postanowien umowy Bank zobowigzat sie
do otwarcia i prowadzenia dla posiadacza rachunku biezacego nr (...) (§1.1.1a). Stopa procentowa dla zadluzenia
przeterminowanego zostala ustalona w wysoko$ci 21% w stosunku rocznym. Na podstawie §4 umowy posiadacz
rachunku od dnia zawarcia umowy mag}t sktada¢ dyspozycje powodujace powstanie dopuszczalnego salda debetowego
nie przewyzszajacego kwoty w wysokos$ci 1.000,00zt. W dniu zawarcia umowy stopa procentowa niedopuszczalnego
salda debetowego wynosila 18,75% w stosunku rocznym. Posiadacz rachunku o$wiadczyl, ze przed zawarciem umowy
otrzymal Regulamin i W. z taryfy (§10). Umowa zostala zawarta na czas nieoznaczony (§11).

(okolicznoé¢ bezsporna: po$wiadczona kopia umowy rachunku biezacego z dnia 08.04.2009r. — k.24-25, wyciag z
taryfy prowizji i oplat bankowych — k.26-27)

W zwiazku z niedozwolonym saldem debetowym w piSmie z dnia 08.11.2011r. Bank dokonal wypowiedzenia
umowy z dnia 08.04.2099r. z zachowaniem 30-dniowego okresu wypowiedzenia liczonego od dnia doreczenia
pisma pozwanemu. Na dzieh wypowiedzenia na rachunku pozwanego saldo wynosilo -1.144,00z}, a odsetki od
niedopuszczalnego salda debetowego -66,15z}.

(okolicznoéc¢ bezsporna: poswiadczona kopia wypowiedzenia z dnia 08.11.2011r. — k.28)

Bank (...) SA w W. wystawil w dniu 21.05.2012r. Bankowy Tytul Egzekucyjny nr (...), w ktérym nalezno$¢ gléwna
wynosila 1.200,00zl, odsetki naliczone na dziefi 21.05.2012r. 210,07zt wg stopy procentowej 25%, koszty 30,00zt —
z zastrzezeniem naliczania dalszych odsetek umownych we wskazanej wysoko$ci. Na podstawie (...) zaopatrzonego
w klauzule wykonalnoéci nadana postanowieniem Sadu Rejonowego w Gorlicach z dnia 28.05.2012r. sygn. I Co
634/12, Bank wszczal egzekucje. Egzekucja prowadzona do sygn. Km 3158/12 przez Komornika Sagdowego przy Sadzie
Rejonowym dla Krakowa Nowej Huty w Krakowie M. B. zostala umorzona postanowieniem z dnia 31.12.2012r.,
poniewaz stalo sie oczywiste, Ze z egzekucji nie uzyska sie sumy wyzszej od kosztéw egzekucyjnych.



(okolicznos$é bezsporna: (...) nr (...) z dnia 21.05.2012r. — k.29, postanowienie SR w Gorlicach z dnia 28.05.2012r.
sygn. I Co 634/12 — k.30-31, wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego z dnia 22.02.2013r. — k.32-33,
postanowienie Komornika z dnia 31.12.2012r. Km 3158/12 - k.34)

Na podstawie umowy sprzedazy wierzytelnosci zawartej w dniu 26.06.2013r. pomiedzy (...) SA w W. jako zbywca
oraz strona powodowa jako nabywca, B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety
nabyl wierzytelno$¢ Banku w stosunku do pozwanego wynikajaca z wypowiedzianej umowy rachunku biezacego z
dnia 08.04.2009r. Wierzytelno$ci bedace przedmiotem cesji zostaly wymienione w Zalaczniku nr 1 wedlug stanu na
dzien poprzedzajacy przeniesienie. Wierzytelnoé¢ w stosunku do pozwanego zostala umieszczona w Zalaczniku nr 1 do
Aneksu pod nr (...) i opiewala na kwote 1.981,50z1, w tym kapital 1.164,00z1, odsetki 505,88zt i koszty ogblem 311,62z71.

(okoliczno$é bezsporna: umowa sprzedazy wierzytelnoéci z dnia 26.06.2013r. — k.35-38, Aneks nr (...) z dnia
16.07.2013r. do umowy z dnia 26.06.2013r. — k.39-40, wyciag z zalgczniku nr 1 do Aneksu — k.42)

W pi$mie z dnia 20.08.2013r. strona powodowa wystosowala do pozwanego ostateczne wezwanie do zaplaty calej
dluznej sumy, ktéra na dzien sporzadzenia pisma wynosita 2.008,70zl — w terminie miesigca od wyslania pisma.

(okolicznoéé bezsporna: pismo CZAS PODJAC DECYZJE z dnia 20.08.2013r., INFORMACJA O PRZETWARZANTU
DANYCH OSOBOWYCH - k.43, 44)

Pismem z dnia 20.08.2013r. takze (...) SA zawiadomil pozwanego o cesji wierzytelnosSci skutecznej dnia 28.06.2013r.,
wskazujac, ze na dzien cesji zadluzenie wynosilo 1.164,00z} kapitatu, 505,88zt odsetki i 311,62z} koszty.

(okoliczno$é¢ bezsporna: pismo (...) SA z dnia 20.08.2013r. — k.45)

Na dzien poprzedzajacy wniesienie pozwu, tj. na dzien 08.12.2014r. zadluzenie wynosilo lacznie 2.243,28z1, w tym
1.164,00zl kapital, 311,62z} koszty Banku, 505,88zt odsetki Banku oraz 261,78zt odsetki naliczone przez cesjonariusza.

(okolicznosé bezsporna: tabela — k.47, wyciag z ksiag rachunkowych funduszu z dnia 08.12.2014r. — k.48)

Pozwany prowadzilt dzialalno§¢, ktora wskutek kryzysu nie przynosita dochodu, dlatego nie splacil wygenerowanego
zadluzenia. Obecnie jest zatrudniony za wynagrodzeniem okolo 1.300,00z}l miesiecznie, pracuje w delegacji. Ma na
utrzymaniu niepracujgcg zone oraz dwojke dzieci.

(dowod: zeznania pozwanego od 00:14:05 k. 63/2)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie przedlozonych przez strone powodowa dokumentow, ktérych
wiarygodno$¢ i autentyczno$é nie zostaly przez strony podwazone, nie wzbudzily takze podejrzen Sadu.

Na podstawie przedtozonych do akt dokumentéw istnienie i wysoko$¢ wierzytelno$ci, a takze legitymacja strony
powodowej zostaly wykazane.

Pozwany K. S. (od 00:14:95 k.63/2) przyznal okoliczno$é zawarcia umowy z (...) SA, niewywiazanie sie z postanowien
umowy jako skutek kryzysu w prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej, czego konsekwencja bylo wygenerowanie
niesplaconego zadluzenia. Nie zaprzeczyl, ze otrzymal wypowiedzenie oraz zawiadomienie o cesji wierzytelnosci. Nie
byl natomiast dla Sadu przekonujacy podajac informacje o aktualnej sytuacji finansowej, tj. iz posiada jedynie doch6d
okolo 1.330,001z} pracujgc w delegacji. Nieracjonalne zdaniem Sadu byloby zatrudnienie za taka pensje w delegacji
z dala od rodziny, juz same zasady doSwiadczenia zyciowego wskazuja, ze wybor pracy z dala od rodziny zazwyczaj
wybierany jest z powodu korzystnych warunkéw finansowych takiego zatrudnienia.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastluguje na uwzglednienie.



Wierzytelno$¢ dochodzona pozwem wynika z umowy rachunku biezacego zawartej przez pozwanego. Banki moga
prowadzi¢ w szczeg6lno$ci nastepujace rodzaje rachunkéw bankowych: 1) rachunki rozliczeniowe, w tym biezace i
pomocnicze (art. 49 ustawy z dnia 29.08.1997r. p. bankowe Dz.U.2015.128 j.t. ).

Pozwany, ktéry zawarl umowe rachunku biezacego uprawniony bylo do generowania debetu nieprzewyzszajacego
kwoty 1.000,00zl. Pozwany nie zaprzeczyl, ze postanowien umowy nie dotrzymal. Z tego powodu doszlo do
wypowiedzenia umowy. Nie zakwestionowal takze wysokoSci zadluzenia. Po wypowiedzeniu umowy doszlo do zmiany
wierzyciela, na rzecz ktérego pozwany winien $wiadczy¢.

Uprawnienie strony powodowej do dochodzenia kwoty powyzej wymienionej, ktoérej pierwotnym wierzycielem byt
(...) SA wynika z umowy cesji z dnia 26.06.2013r.

Na podstawie art.50981 k.c. wierzyciel moze bez zgody dtuznika przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew),
chyba Ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wlasciwosci zobowigzania.

Na podstawie art.92a p. bankowego Bank posiadal prawo do zawarcia z funduszem inwestycyjnym umowy przelewu
wierzytelnosci.

Dluznik, czyli pozwany zostal poinformowany o cesji przez cesjonariusza. Strona powodowa wezwala pozwanego do
zaplaty informujac o naliczaniu dalszych odsetek.

Wysoko$¢ naleznoéci gtéwnej wynika z (...) oraz wyciagu z ksiag rachunkowych funduszu. Metodologia naliczania
odsetek jest zgodna z postanowieniami umowy kredytowej. Pozwany nie zakwestionowal naliczania dalszych odsetek
umownych od kwoty kapitatu przez strone powodowa oraz odsetek umownych od caloéci zadluzenia poczawszy od
daty zlozenia pozwu (na podstawie art.482 k.c.).

Odsetki umowne naliczane przez strone powodowa poczawszy od daty zloZenia pozwu to odsetki maksymalne, ktore
odpowiadaly czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP. Taka redakcja roszczenia jest zasadna, lecz do dnia
31.12.20151. W zwigzku za$ ze zmiang Kodeksu cywilnego w zakresie dotyczacym odsetek (art.3591481k.c.), dokonang
ustawg z dnia 09.10.2015r. 0 zmianie ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych, ustawy - Kodeks cywilny
oraz niektorych innych ustaw (Dz.U.2015.1830), Sad zastrzegt ogdlnie, by naliczane odsetki umowne nie przewyzszaly
odsetek maksymalnych.

Na podstawie powyzszego przy zastosowaniu art.519 k.c. oraz art.481 k.c. Sad orzekl jak wyzej.

Art.320 k.p.c. daje Sadowi w szczeg6lnie uzasadnionych przypadkach uprawnienie rozlozenie na raty zasadzonego
Swiadczenia. W ocenie Sadu w niniejszym przypadku taki szczegélnie uzasadniony przypadek nie wystepuje. Powyzszy
wniosek Sad powzial biorac pod uwage wysokosé¢ zadluzenia oraz nieprzekonujgce zeznania pozwanego co do jego
aktualnej sytuacji majatkowej.

Powodztwo zostalo w caloSci uwzglednione. Strona powodowa dzialala przez zawodowego pelomocnika
ustanowionego z wyboru, uiécila oplate od pozwu 700,00z}, pozwany wystepowal osobiécie.

Na zasadzie art.98 k.p.c. Sad zasadzil od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 717,00zl, w tym 100,00z}
jako zwrot oplaty od pozwu oraz 617,00zl jako zwrot kosztéw zastepstwa procesowego (w zw. z majacym
jeszcze zastosowanie z uwagi na date wszczecia postepowania Rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
28.09.2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy
prawnej udzielonej z urzedu Dz. U z 2013r. t.j. poz.461).

SSR Joanna Zaryczny

ZARZADZENIE



1. odnotowa¢ uzasadnienie

2. odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi strony powodowej
3. kal. 2 tygodnie

G., 02.06.2016r.

SSR Joanna Zaryczny



