Sygn. akt: I C 494/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lipca 2016 .

Sad Rejonowy w Gorlicach I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Wojciech Langer
Protokolant: st. sekr. sagdowy Piotr Kaminski

po rozpoznaniu w dniu 14 lipca 2016 r. w Gorlicach
sprawy z powodztwa B. B.
przeciwko (...)

o odszkodowanie z tyt. odpowiedz. Skarbu Panstwa za szkody wyrzadzone przez funkcjonariuszy podleglych
Ministrowi Sprawiedliwo$ci

I. Oddala powodztwo,
II. Kosztami procesu obcigza powoda B. B..

SSR Wojciech Langer

ZARZADZENIE
(...)

- kal. 21 dni

Sygn.I1C494/15

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 14 lipca 2016r.

Pozwem z dnia 30 czerwca 2014r. powdd B. B. wniost o zasgdzenie od pozwanego (...)reprezentowanego przez(...)na
jego rzecz kwoty 3000 zl tytulem odszkodowania za przewlekloé¢ postepowania oraz o zasadzenie od pozwanego na
jego rzecz kosztdw postepowania.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, iz w sprawie o sygn. (...)Sad Okregowy w (...) stwierdzil przewleklo$¢ postepowania
jakie toczylo sie przed Sadem Rejonowym w (...) pod sygn. (...), a ktérego powdd byl strona. Wskazal, iz jako uczestnik
sprawy zostal dotkniety konsekwencjami dlugotrwalego postepowania, na skutego czego poniost wymierne straty
finansowe. W zwiazku z tym domaga sie zasadzenia na jego rzecz kwoty 3000 zl.



W odpowiedzi na pozew z dnia 27 czerwca 2016r. pozwany(...)— reprezentowany przez (...)wniost o oddalenie
powddztwa oraz nieobciazanie pozwanego kosztami procesu. Uzasadniajac swoje stanowisko pozwany podnidslt, iz
dlugotrwalo$¢ postepowania w sprawie sygn. (...)byla spowodowania skomplikowanym charakterem sprawy a takze
absencja w pracy sedziego referenta.

Postanowieniem z dnia 23 czerwca 2015r. sygn.(...)Sad Okregowy w (...) na skutek wnioskow sedziéw Sadu
Rejonowego w (...) o ich wylaczeniu od rozpoznania sprawy wyznaczyt do rozpoznania sprawy Sad Rejonowy w (...).

Wyrokiem z dnia 14 lipca 2016r. Sad Rejonowy oddalil powddztwo B. B. oraz rozstrzygnal o kosztach procesu.
Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o stan faktyczny, ustalony w sposoéb nastepujacy:

W pozwie z dnia 30 czerwca 2014r. powod B. B. domagal sie zasadzenia od pozwanego (...)reprezentowanego przez
(...)na jego rzecz kwoty 3000 z} tytulem odszkodowania za przewlekloé¢ postepowania w sprawie (...), ktérego byt
strong oraz zasadzenia na jego rzecz kosztow postepowania.

Whniosek w sprawie o podzial majatku wspdlnego zostal zlozony przez J. B. 28 lipca 2005r. Postepowanie
zostalo zakonczone wydaniem orzeczenia w dniu 13 listopada 2012r., ktére na skutek postepowania apelacyjnego
uprawomocnilo sie w kwietniu 2013r. Jak wynika z akt sprawy, postepowanie o podzial majatku wspoélnego trwato 8
lat. Przez okres trwania postepowania zostalo wyznaczone 10 terminéw rozpraw. Dlugotrwalo$¢ owego postepowania
w znacznej mierze byta spowodowana skomplikowanym charakterem sprawy a takze absencja sedziego referenta
zwigzang z urlopem macierzynskim. Nadto w powyzszej sprawie powolanych bylo kilku bieglych z uwagi na fakt
kwestionowania przez strony opinii wykonanych przez powotanych specjalistow.

/dowdd: akta (...)/

W maju 2010r. wnioskodawczyni J. B. zlozyla skarge na przewlekloé¢ postepowania przed Sadem Rejonowym w(...)w
sprawie o podzial majatku wspolnego sygn.(...) i jej skarga postanowieniem Sadu Okregowego w(...)z dnia 15 lipca
2010r. sygn. (...)zostala uwzgledniona. W w/w orzeczeniu stwierdzono przewleklo$é postepowania w sprawie sygn.
(...), za$ skarzacej przyznano od (...)kwote 3000 zI. W postepowaniu o podzial majatku wspélnego stwierdzono szereg
uchybien, ktore znaczaco wplynely na przewleklo$é rozpoznawanej sprawy i zwiazku z tym skarge J. B. uznano za
uzasadniona.

/dowdd: akta(...)/

Argumentujgc swoje zadanie w sprawie (...)powdd wskazal, iz jako uczestnik postepowania o podzial majatku
wspolnego sygn.(...), zostal dotkniety konsekwencjami przewleklo$ci postepowania, ponoszac straty finansowe oraz
niematerialne. W zwiagzku z tym wnosi o zasadzenie na jego rzecz kwoty 3000 zt.

Powdd B. B. jest pracownikiem firmy budowlanej nalezacej do jego brata. Pracuje na stanowisku kierowniczym dzialu
zaopatrzenia i zbytu. Postepowanie o podzial majatku dorobkowego, ktérego byt uczestnikiem toczylo sie przez okres
8 lat przed Sadem Rejonowym w (...)

Udzial powoda w niniejszym postepowaniu spowodowat konieczno$§é uczestniczenia w rozprawach, co z kolei byto
powodem absencji powoda w pracy. Jak zeznal pow6d na rozprawie w dniu 14 lipca 2014 roku, byly to nieobecnoéci
jednodniowe, trzy razy w roku. Z uwagi na nieobecno$¢ powoda, jego wynagrodzenie nie byto obnizane.

W trakcie trwania postepowania o podzial majatku wspoélnego przed Sadem Rejonowym w (...) powod nie skladal
skargi na przewlekloé¢ postepowania. O fakcie zlozenia skargi przez J. B. dowiedzial sie dopiero po stwierdzeniu
przewlekloSci w sprawie (...)

/dowdd: zeznania powoda — k. 125-126 akt IC 494/15/



Stan faktyczny w sprawie Sad ustalil przede wszystkim w oparciu o dokumenty znajdujace sie w aktach spraw
tj. akta zwigzkowe(...)oraz akta (...)Sadu Rejonowego w (...)Prawdziwoé¢ zawartych tam dokumentéw nie byla
kwestionowana. Podstawa rozstrzygniecia byly w przewazajacej czesci zeznania powoda B. B., ktérymi jednak, w
ocenie Sadu, nie wykazal istnienia jakiejkolwiek szkody, ktéra miataby by¢ skutkiem dzialania pozwanego.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad uznal powodztwo, oparciu o art. 41781 k.c. za niezastlugujace na
uwzglednienie.

Zgodnie z art. 417 k.c. za szkode wyrzadzong przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu
wladzy publicznej ponosi odpowiedzialno$é Skarb Panstwa lub jednostka samorzadu terytorialnego lub inna i osoba
prawna wykonujaca te wladze z mocy prawa.

Przestankami odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa sa zatem przede wszystkim bezprawnos$¢ dziatania lub zaniechania
przy wykonywaniu wladzy publicznej, zwiazek przyczynowy miedzy niezgodnym z prawem dzialaniem lub
zaniechaniem Skarbu Panstwa oraz powstalg szkoda, a takze szkoda powstala wskutek niezgodnego z prawem
dzialania lub zaniechania Skarbu Panstwa. Wszystkie te przestanki musza by¢ spelnione lacznie a kolejno$¢ badania
przez Sad powyzszych przeslanek nie moze by¢ dowolna. W pierwszej kolejnosSci konieczne jest ustalenie dzialania
(zaniechania), z ktorego, jak twierdzi poszkodowany, wynikla szkoda oraz dokonanie oceny jego bezprawno$ci,
nastepnie ustalenie czy wystapila szkoda i jakiego rodzaju i dopiero po stwierdzeniu, ze obie te przestanki zachodza,
mozliwe jest zbadanie istnienia miedzy nimi normalnego zwiazku przyczynowego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18
kwietnia 2001r. I PKN 361/00, OSNP 2003/3/62 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 lipca 2012r. II CSK 648/11).

Powdd B. B., wtoku postepowania o podzial majatku wspolnego w sprawie (...), nie wnosil skargi w trybie ustawy z dnia
17 czerwca 2004r. o skardze na naruszenia prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki. Sam fakt
niezlozenia takiej skargi nie wplywa jednak na mozliwo$¢ wystapienia przez powoda o odszkodowanie przeciwko (...),
bowiem taka mozliwosé daje powodowi art. 16 wyzej wymienionej ustawy. Zgodnie z tym przepisem strona, ktoéra nie
wniosla skargi na przewleklo$¢ postepowania zgodnie z art., 5 ust.1, moze dochodzié na podstawie art. 417 ustawy k.c.
— naprawienia szkody wyniklej z przewleklo$ci, po prawomocnym zakonczeniu postepowania co do istoty sprawy.

Postepowanie co do istoty sprawy zostalo juz zakonczone prawomocnie i postanowieniem z dnia 15 lipca 2010r. w
sprawie (...)stwierdzono przewleklo$¢ postepowania w sprawie o sygn. (...), zatem otwarla sie powodowi droga do
formalnego dochodzenia odszkodowania za przewleklo$¢ postepowania.

Zgodnie z art. 15 ust. Ustawy , postanowienie uwzgledniajace skarge na przewleklo$¢ postepowania wiaze Sad w
postepowaniu cywilnym o odszkodowanie lub zado$¢uczynienie, co do faktu stwierdzenia tej przewlekloéci. Nalezy
jednak zauwazy¢, ze nawet stwierdzenie przewleklosci postepowania, samo przez sie, nie stanowi jeszcze podstawy
odpowiedzialnoéci Skarbu Panhstwa za szkode. Fakt wydania orzeczenia stwierdzajacego przewleklo$é postepowania,
nie zwalnia zatem strony od obowigzku wykazania pozostalych przestanek odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa , w
zwiazku z prowadzonym postepowaniem tj. faktu poniesienia szkody lub krzywdy z tym zwiazanej oraz adekwatnego
zwiazku przyczynowego miedzy przewlekloScia a tymi zdarzeniami. Powo6d w tym wypadku jest obowiazany do
wskazania podstawy tej odpowiedzialno$ci i wykazania ewentualnego odszkodowania.

Sad orzekajacy o odszkodowaniu samodzielnie ocenia, czy w prawomocnie zakonczonym postepowaniu doszlo
do bezprawnej przewleklosci. W wypadku dochodzenia odszkodowania z tytulu przewlekloSci, samo stwierdzenie
przewlekloSci postepowania nie jest wystarczajace. Odszkodowanie ma bowiem na celu zrekompensowanie szkody
pozostajacej w adekwatnym zwiazku przyczynowym z naruszeniem prawa polegajacym na doprowadzeniu do
przewlekloSci postepowania. Odszkodowanie przystuguje zatem nie za sama przewleklo§¢ postepowania, lecz ma
stuzy¢ naprawieniu szkody bedacej nastepstwem przewlekloéci postepowania.



W ocenie Sadu powdd w niniejszym postepowaniu wykazat tylko to, ze doszlo do przewleklosci postepowania w
sprawie (...). Nie udowodnit jednak, aby ponidst szkode, nie wykazal jej rozmiaru, ani istnienia zwiazku przyczynowo-
skutkowego pomiedzy zdarzeniem mogacym powodowaé szkode a wskazanym skutkiem. Na powyzsze okoliczno$c
powdd nie przedstawil zadnych dowodoéw ale rowniez nie zlozyl jakichkolwiek wnioskéw dowodowych na okolicznosé
tego, ze dany spos6b prowadzenia postepowania spowodowal u niego szkode. Zeznania zas powoda tylko ogélnikowo
odnosily sie do tej kwestii, stwierdzajac, ze straty firmy w ktorej powdd pracuje sa trudne do wyliczenia. Ponadto z
tresci zeznan powoda wynika, ze nie bylo go w pracy w firmie §rednio przez 2-3 dni w roku w zwigzku z postepowaniem
o podzial majatku wspolnego toczacym sie przed Sadem w (...) Zatem tak nieznaczna absencja powoda w miejscu
pracy nie mogla spowodowaé zmian w jego zarobkach w zakresie wiekszym, niz przecietny coroczny urlop.

W ocenie Sadu, fakt, ze postepowanie w sprawie o podzial majatku wspoélnego o sygn.(...)dotkniete bylo
przewlekloScia, nie spowodowalo wystapienia szkody w mieniu powoda.

Brak jest zatem dowodéw potwierdzajacych istnienie szkody, a co za tym idzie, jej ewentualnego zwiazku ze
stwierdzong przewleklo$cia postepowania.

Zdaniem Sadu brak jest przy tym dowoddéw zawinienia przewleklo$ci postepowania, ktéra wynikala ze
skomplikowanego charakteru sprawy oraz nieobecnosci sedziego referenta w pracy. Poza tym strony kwestionowaly
opinie bieglych w sprawie i zglaszaly wnioski dowodowe o przeprowadzenie dowodu z opinii innych bieglych.

Z uwagi na stanowisko strony pozwanej, ktéra wnosila o oddalenie powo6dztwa i zaprzeczala powstaniu szkody w tym
zakresie, to na powodzie zgodnie z art. 6 k.c. spoczywal ciezar udowodnienia wysokoSci szkody.

W okolicznos$ciach niniejszej sprawy powdd chege zgodnie z dyspozycja art. 6 k.c. wykaza¢ wyrzadzenie mu szkody,
winien wykazaé wystapienie roznicy w jego majatku wskutek bezprawnych zachowan pozwanego (...) W ocenie Sadu
powdd nie podotlal obowiazkowi wykazania wystapienia szkody w jego majatku, nie wykazal bowiem procesowo, zeby
na skutek zaniechan pozwanego poniodst szkode majatkowa.

Rozpoznajac niniejsza sprawe, Sad mial na wzgledzie przepisy art. 6 k.c., art. 3 k.p.c. oraz art. 232 k.p.c. Zgodnie
bowiem z przepisem art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki
prawne. Z przepisem tym odpowiednio skorelowane sa przepisy art. 3 k.p.c. i art.232 k.p.c. zgodnie, z ktérymi
to na stronach spoczywa obowiazek przedstawiania dowodéw, co do okoliczno$ci sprawy oraz to, ze to strony
obowiazane sa wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. W konsekwencji
stwierdzi¢ nalezy, iz to na powodzie spoczywal ciezar udowodnienia przestanek skladajacych sie na odpowiedzialno$c
pozwanego (...). Wskaza¢ nalezy, ze zadanie musi by¢ wykazane uzasadniajacymi je faktami, a niespelnienie tego
obowiazku naraza strone na oczywiste konsekwencje w postaci niewykazania zasadno$ci dochodzonego roszczenia.
Zdaniem Sadu powdd nie udowodnil wymaganych przestanek odpowiedzialno$ci odszkodowawczej pozwanego, nie
wykazal istnienia szkody, jej rozmiaru, ani zwigzku przyczynowego pomiedzy dzialaniem, czy zaniechaniem ze strony
podmiotu wyrzadzajacego szkode a szkoda.

Wszystkie w/w okolicznoéci sprawiaja, ze powod nie wywiazal sie z obowigzku udowodnienia zaréwno wysokoSci
szkody jak i przede wszystkim zwigzku przyczynowego pomiedzy zdarzeniem mogacym powodowaé szkode a
wskazanym skutkiem.

Majac powyzsze rozwazania na wzgledzie, z uwagi na niewykazanie zasadno$ci dochodzonego roszczenia, Sad
powodztwo oddalil, o czym orzekt w punkcie I sentencji wyroku.

O poniesionych przez powoda kosztach procesu Sad orzekl zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu —
na mocy art. 9881 k.p.c., a wiec na zasadzie ponoszenia odpowiedzialnoéci za wynik procesu.

SSR Wojciech Langer



ZARZADZENIE

- odnotowa¢ uzasadnienie
-(...)

- kal. 14 dni

- (..)

G., dnia 2 sierpnia 2016r.



