Sygn. akt: I C 500/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 marca 2016 r.

Sad Rejonowy w Gorlicach I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Wojciech Langer
Protokolant: st. sekr. sadowy Beata Tokarska

po rozpoznaniu w dniu 8 marca 2016 r. w Gorlicach

sprawy z powodztwa B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w G.
przeciwko W. N.

o zaplate

I. Zasadza od pozwanego W. N. na rzecz powoda B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety z siedziba w G. kwote 16.179,74 ( szesnaScie tysiecy sto siedemdziesiat dziewie¢ 74/100) zl z umownymi
odsetkami w wysokoSci czterokrotnosci aktualnej wysokoéci stopy kredytu lombardowego NBP od dnia 5.03.2015 r.
do dnia zaplaty,

II. Na podstawie art. 102 kpc nie obciaza pozwanego W. N. kosztami procesu.
SSR Wojciech Langer

Sygn. akt I C 500/15

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 8 marca 2016r.

Strona powodowa B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedzibg w G.,
domagala sie od pozwanego W. N. zaplaty kwoty 16.179,74 zl, z odsetkami umownymi w wysokoSci réwnej
czterokrotnoéci aktualnej stopy kredytu lombardowego NBP od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz
zasadzenia kosztow procesu. W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze w ksiegach strony powodowej na dzien 16
lutego 2015r. widniato zadluzenie pozwanego: 9.478,86 zl kapitalu, 6.337,06 odsetek oraz 364,00 zl kosztow, ktore
przystuguje stronie powodowej z tytulu umowy kredytu gotowkowego zawartej w dniu 16 lutego 2010r. Cala kwota
za$ jest wymagalna.

Pelnomocnik pozwanego W. N., w sprzeciwie od nakazu zaplaty, wni6st o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztow
procesowych, zarzucajac naruszenie art. 95 prawa bankowego, przez przedstawienie jako dowodu wylacznie ksiag
rachunkowych kredytobiorcy, nieuwzglednienie w roszczeniach czesci dtugu splaconej przez kredytobiorce, brak
uwierzytelnienia wyciggu bankowego przez pelnomocnika strony jak i brak odpowiedniego podpisu na dokumencie,
brak zgodno$ci co do faktéw przedstawionych w pozwie z danymi zamieszczonymi w dokumentach sprawy, a takze



naruszenie wlaSciwo$ci miejscowej przy wnoszeniu pozwu do Sadu Rejonowego w Elblagu. W uzasadnieniu podano,
ze pozwany prawdopodobnie, w dniu 16 lutego 2010r. mégt w G. zawrze¢ umowe pozyczki o numerze (...) z (...)
Bankiem S.A. z siedziba we W., ktéra byla prawdopodobnie oprocentowana wedlug stalej, 14 procentowej stopy.
Pozwany do czerwca 2011 regularnie splacal raty, w kwocie co najmniej 3.985,93 zl, splacajac okolo ¥4 zadluzenia,
nie mial jednak mozliwos$ci splaty dalszych rat. W dokumencie dolaczonym do pozwu pominieta zostala znaczna
czes$c splaconego dlugu. Ponadto, pelnomocnik wskazal, ze w zwigzku z sytuacjg zdrowotng pozwanego, ktory jest
schorowanym emerytem, wierzyciel powinien dochodzi¢ roszczenia od ubezpieczyciela. Wskazano przy tym, ze
niektore postanowienia umowne w przedmiotowej sprawie moga by¢ klauzulami niedozwolonymi.

Stan faktyczny w niniejszej sprawie przedstawial sie nastepujqgco.

W. N. w dniu 16 lutego 2010r. w G. zawarl umowe pozyczki nr NP\ (...) z (...) Bankiem S.A. z siedzibg we W.,
dotyczyla ona kwoty 13.126,20 zl, ktora za zgoda pozyczkobiorcy bank pomniejszyl o oplate przygotowawcza — 40 zl,
prowizje bankowa — 419,42 zl, oplate ubezpieczeniowa — 3.186,78 zl. Oprocentowanie pozyczki zostalo ustalone na
14% w stosunku rocznym, jako stale. Oprocentowanie to nie moglo jednak, zgodnie z postanowieniami umowy, w
stosunku rocznym przekraczaé stopy odsetek maksymalnych, w przypadku gdy stopa odsetek maksymalnych bedzie
nizsza niz okreslona w umowie, do naliczania odsetek bedzie miala zastosowanie stopa odsetek maksymalnych, to jest
czterokrotno$¢ stopy kredytu lombardowego NBP.

Okoliczno$é bezsporna.

W. N. splacil tylko dwie raty z powyzszej pozyczki. Dalszych rat nie splacal, z uwagi na inne kredyty.
Dowody:

zeznania W. N.: k. 69;

(...) Bank S.A. w dniu 22 stycznia 2013r. wydal bankowy tytul egzekucyjny stwierdzajacy, ze zadluzenie W. N., z tytulu
opisanej wyzej umowy wynosi na dzien 22 stycznia 2013r. 12.862,58 z}. Sad Rejonowy w Gorlicach postanowieniem
z dnia 11 lutego 2013r. nadal klauzule wykonalnos$ci temu tytulowi, z ograniczeniem odpowiedzialno$ci dtuznika do
kwoty 39.378,60 zl.

Okolicznosci bezsporne.

(...) Bank S.A. zawarl w dniu 26 wrzes$nia 2013r. z B. (...) Niestandaryzowanym Sekurytyzacyjnym Funduszem
Inwestycyjnym Zamknietym z siedziba w G., umowe przelewu wierzytelno$ci, ktorej przedmiotem byla miedzy innymi
wierzytelno$¢ wobec W. N. wynikajaca z opisanej wyzej umowy pozyczki. O fakcie tym zostal zawiadomiony W. N.,
ktbérego nowy wierzyciel wzywal do polubownej splaty zadluzenia.

Dowody:
Umowa przelewu: k. 46-48; pisma kierowane do pozwanego: k. 49-52;

Zadluzenie W. N., na dzien 16 lutego 2015r. z tytulu opisanej wyzej umowy, wzgledem nowego wierzyciela, to jest B. (...)
Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Funduszem Inwestycyjnym Zamknietym z siedzibg w G., wynosilto 16.179,74 zl.

Dowody:
Wyciag z ksiag rachunkowych: k. 4;

Powyzsze okolicznoSci Sad ustalil w oparciu o dokumenty przedlozone przez strone powodows, a takze o zeznania
pozwanego. Podkresli¢ nalezy, ze pelnomocnik strony pozwanej nie przedlozyl zadnych dowodbéw dotyczacych



twierdzen w zakresie wielko$ci dokonanej splaty pozyczki, dlatego tez ustalenia te zostaly poczynione w oparciu o
zeznania samego pozwanego.

Sad zwazyl co nastepuje.

Strona powodowa wykazala, ze jest wierzycielem pozwanego W. N., przedstawila takze dowod, w postaci wyciggu z
ksigg rachunkowych dotyczacy wysokoéci aktualnej wysokoéci zadluzenia. Nalezalo wiec uwzglednié¢ powodztwo w
calosci.

Odnoszac sie do wysoko$ci zadluzenia stwierdzié nalezy, ze pelnomocnik pozwanego, nie udowodnil w jakim zakresie
W. N. dokonal splaty. Dlatego tez Sad opart sie w tym zakresie na dowodzie przedstawionym przez strone powodow3.
Dowodem tym jest dokument w postaci wyciagu z ksiag rachunkowych funduszu inwestycyjnego, jakim jest strona
powodowa, wydany na podstawie art. 194 ustawy o funduszach inwestycyjnych. Dokument ten jest podpisany przez
osobe wskazana w nim z imienia i nazwiska, do wyciggu dolaczono przy tym pelnomocnictwo dla niej, udzielone
przez fundusz. Nie ma wiec watpliwosci, kto i w czyim imieniu wystawil ten dokument. W ocenie Sadu dokumentem
tym, ktory zgodnie z art. 194 ust. 2 ustawy o funduszach inwestycyjnych, na gruncie postepowania cywilnego, nie ma
charakteru dokumentu urzedowego, strona powodowa udowodnila jednak wysoko$¢ zadluzenia. Wyciag taki nalezy
bowiem traktowac jak kazdy inny dowdd, w zwiazku z tym wobec braku dowodu przeciwnego, Sad uznal, ze wyciag
przedstawia aktualng wysoko$¢ zadtuzenia. Zarzuty pelnomocnika pozwanego dotycza ponadto naruszenia przepiséw
prawa bankowego, ktére w tej sprawie, gdzie zadna ze stron procesu nie jest bank, sg nieadekwatne.

Pelnomocnik pozwanego zarzucil, ze w umowie wskazano oprocentowanie stale, zada sie za$ oprocentowania
zmiennego. W istocie w umowie wskazano wysoko$§¢ odsetek na 14%, zastrzezone jednak, ze w przypadku gdyby
stopa ta byla wyzsza od oprocentowania maksymalnego, naleze¢ sie bedzie oprocentowanie maksymalne, to jest
czterokrotno$¢ oprocentowania kredytu lombardowego NBP. Taka sytuacja sie zaktualizowala i pozwie zazadano

odsetek maksymalnych, co jest zgodnie z art. 359 § 2° ke.

Odnoszac sie do zarzutu, ze ze wzgledu na stan zdrowia pozwanego, strona powodowa winna dochodzi¢ roszczen
od ubezpieczyciela transakcji, stwierdzi¢ nalezy, ze pelnomocnik pozwanego nie przedlozyl zadnych dowodow
$wiadczacych o sytuacji zdrowotnej W. N..

Pelnomocnik pozwanego nie wskazal przy tym konkretnie zadnego postanowienia z umowy zawartej przez W. N.,
ktbre w jego ocenie jest klauzula niedozwolona. Powolal sie jedynie na rejestr tychze klauzul oraz orzecznictwo, ale
nie odniost tego do konkretnych zapisow umowy bedacej pierwotna podstawa zadania pozwu.

W tym stanie rzeczy roszczenie strony powodowej byto zasadne. Dlatego tez nalezalo orzec jak w pkt I wyroku.

Sad majac na wzgledzie wiek pozwanego, a takze inne zaciggniete przez niego kredyty, nie obciazyt go kosztami
procesu.

SSR Wojciech Langer



