Sygn. akt: I C 686/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 stycznia 2017 .

Sad Rejonowy w Gorlicach I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Magdalena Penar
Protokolant: Radostaw Wedrychowicz

po rozpoznaniu w dniu 25 stycznia 2017 r. w Gorlicach
sprawy z powbdztwa A.z siedziba w (...)

przeciwko A. D.

o zaplate

I. zasadza od pozwanej A. D. na rzecz powoda A. z siedzibga w W. kwote 3 895,29 zt (trzy tysigce osiemset
dziewiecdziesiat pieé zlotych 29/100) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 20 lipca 2015r. do dnia zaplaty,

II. zasadza od pozwanej A. D. na rzecz powoda A.w W. kwote 666,49 z} tytulem zwrotu kosztow postepowania,
III. nieuiszczonymi kosztami procesu obciaza Skarb Panstwa.
SSR Magdalena Penar

Sygn. akt I C 686/15

UZASADNIENIE

Powod A.w W. w pozwie skierowanym przeciwko A. D. domagat sie zasadzenia kwoty 3 895,29 zt. wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 20.07.2015 r. (dzien ztozenia pozwu) do dnia zaptaty. Roszczenie zostato wywiedzione z zawartej
przez pozwang umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych. (...) spétka z 0.0. w W. wystawila pozwanej: fakture
(...) za uslugi w okresie 1.03 -31.03.2013 r. na kwote 9,92 zl. z terminem platnosci 17.04.2013 r., fakture (...) za
ushugi w okresie 1.04 - 30.04.2013 r. na kwote 19,90 zk. z terminem platnoéci 17.05.2013 r., fakture (...) za uslhugi w
okresie 1.05 - 30.05.2013 r. na kwote 19,90 zk z terminem platnosci 17.06.2013 r., fakture (...) z dnia 9.09.2013 r.
na kwote 473,46 zl. (oplata specjalna za przedterminowe rozwigzanie umowy) z terminem platno$ci 23.09.2013 r.,
fakture (...) z dnia 18.04.2014 r. na kwote 2 880 zl. (raty za urzadzenie) z terminem platnoéci 23.04.2014 r. Powod
nabyl wierzytelno§¢ w stosunku do pozwanej od pierwotnego wierzyciela na podstawie umowy cesji wierzytelnosci
z dnia 17.12.2014 r. Nabywca wierzytelno$ci powiadomil pozwana o cesji oraz wezwal do zaplaty, lecz naleznos¢ nie
zostala uregulowana. Na dochodzong pozwem kwote skladaja sie nalezno$ci wynikajace z powyzszych faktur oraz
suma skapitalizowanych odsetek od naleznoSci gléwnej za okres od dnia wymagalno$ci do dnia poprzedzajacego
zlozenie pozwu, czyli 19.07.2015 r.: 381,19 zL odsetki wynikajace z faktury (...), 5,05 z}. odsetki wynikajace z faktury



(...), 2,62 zl. odsetki wynikajace z faktury (...), 4,83 z}. odsetki wynikajace z faktury (...), 98,42 zl. odsetki wynikajace
z faktury (...).

W dniu 10.09.2015 r. do sygn. VI Nc — e (...) Sad Rejonowy Lublin Zach6éd w Lublinie wydal nakaz zaplaty w
postepowaniu upominawczym, w ktérym uwzglednil w calo$ci roszczenie powoda.

Od nakazu tego pozwana A. D. zlozyla sprzeciw, wnoszac o oddalenie powodztwa. Wskazala, ze umowa o §wiadczenie
ushug telekomunikacyjnych byla dotknieta wada os§wiadczenia woli, o ktérej mowa w art. 82 k.c.

W pi$mie procesowym z dnia 29.12.2015 r. powdd (...) w W. zarzucil, iz pozwana nie wykazala okolicznoéci, na ktore
sie powoluyje, jak tez, ze umowa o $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych nalezy do uméw powszechnie zawieranych
w drobnych sprawach zycia codziennego.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwana A. D. w dniu 8.03.2013 r. zawarla z (...) spbélka z 0.0. w W. aneks do umowy o $wiadczenie uslug
telekomunikacyjnych nr (...) na okres do 30.06.2015 r. w ramach promocji ,,(...) O. (...) 139,90 z}.”. Ulga przyznana
abonentowi w zwiazku z zawarciem umowy zostala wskazana na kwote 600 zl. W treéci umowy zawarte bylo
o$wiadczenie o otrzymaniu i akceptacji regulaminu oraz obowiazujacego cennika ustug. Okresem rozliczeniowym,
bedacym podstawa do rozliczenia nalezno$ci abonenta wobec operatora z tytulu Swiadczonych ustug, byl okres
miesieczny. Umowa mogla zosta¢ wypowiedziana w kazdym czasie przez strony na zasadach okre§lonych w
regulaminie. W przypadku wypowiedzenia umowy przez abonenta przed uplywem okresu promocyjnego operatorowi
przystugiwalo wzgledem abonenta roszczenie o zwrot przyznanej ulgi, pomniejszonej o proporcjonalng jej wartos¢ za
okres od dnia zawarcia umowy do dnia jej rozwigzania.

(dowdd: aneks do umowy o $wiadczenie ustug k.50,51, porozumienie k.52, zeznania pozwanej A. D. protokol rozprawy
z dnia 6.04.2016 1. 00:20:35-00:32:21)

W zwigzku z zawartg umowg operator wystawil pozwanej A. D.:

a. fakture (...) za ustugi w okresie 1.03 -31.03.2013 r. na kwote 9,92 zl. z terminem platnoéci 17.04.2013 r.,
b. fakture (...) za uslugi w okresie 1.04 -30.04.2013 r. na kwote 19,90 zl. z terminem platnosci 17.05.2013 r.,
c. fakture (...) za ustugi w okresie 1.05 -30.05.2013 r. na kwote 19,90 zk. z terminem platnoéci 17.06.2013 r.,

d. fakture (...) z dnia 9.09.2013 r. na kwote 473,46 zL. (oplata specjalna za przedterminowe rozwigzanie umowy) z
terminem platno$ci 23.09.2013 1.,

e. fakture (...) z dnia 18.04.2014 r. na kwote 2 880 zl. (raty za urzadzenie) z terminem platnosci 23.04.2014 .
(dowdd: faktury k.53-60)

Naleznosci z powyzszych faktur nie zostaly uregulowane przez A. D.. (dowodd: zeznania pozwanej A. D. protoko6l
rozprawy z dnia 6.04.2016 r. 00:20:35-00:32:21)

W dniu 17.12.2014r. P4 spdtka z 0.0. w W. zawarl z A.w W. umowe przelewu wierzytelnoéci, na podstawie ktérej powdd
nabyl wierzytelno$¢ wobec A. D. wynikajaca z faktur (...).

(dowod: umowa przelewu wierzytelno$ci wraz z wykazem wierzytelnoSci k.33-39)

Powd6d w piSmie z dnia 17.12.2014 r. powiadomil A. D. o cesji wierzytelnoSci, za§ w piémie z dnia 30.03.2015 r. wezwal
ja do zaplaty kwoty 3 818,46 zl.



(dowdd: pismo z 17.12.2014 r. k.47, wezwanie do zaplaty z 30.03.2015 r. k.48)

A. D. pozostaje w leczeniu z uwagi na miazdzyce uogdlniona, chorobe niedokrwienng serca, przewlekla niewydolno$c
serca, nadci$nienie tetnicze, chorobe zwyrodnieniowa stawow kregostupa, stawdéw kolanowych, stawdéw biodrowych,
wielopoziomowa dyskopatie, osteoporoze, niewydolnosé nerek.

Pozwana byla hospitalizowana w Szpitalu (...) w G.: w okresie od 26.12.2013 r. do 8.01.2014 r. na Oddziale (...), w
okresie od 8.12.2014 r. do 12.12.2014 r. na Oddziale (...), w okresie od 12.02.2015 r. do 4.03.2015 r. na Oddziale R.,
w okresie od 4.03.2015 r. do 16.03.2015 r. na Oddziale I.

0Od 11.08.2015 1. A. D. pozostaje w leczeniu (...) w G. z rozpoznaniem zaburzenia depresyjne.

(dowod: karty informacyjne leczenia szpitalnego k.71-76, historia zdrowia i choroby z PZP k.92-96, zeznania pozwanej
A. D. protokoél rozprawy z dnia 6.04.2016 r. 00:20:35-00:32:21)

A.D. zawierajac w dniu 8.03.2014 r. aneks do umowy o §wiadczenie ushug telekomunikacyjnych nr (...) nie znajdowala
sie w stanie wylaczajacym swobodne i §wiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli. Jest nieco zniedolezniala
fizycznie, psychicznie natomiast ma dobra orientacje. Nie wykazuje zaburzen lekowych i depresyjnych, drazliwosci,
stepienia uczuciowos$ci wyzszej, labilno$ci emocji, psychotycznych form myslenia, czy zachowania sie. Nie jest chora
psychicznie, nie jest upoSledzona umyslowo, nie ujawnia pierwotnych zaburzen osobowosci.

(dowod: opinia bieglego psychiatry H. B. k.98-101)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie przedlozonych przez strony dokumentéw, ktérych wiarygodnosé i
autentyczno$c¢ nie zostaly podwazone, nie wzbudzily takze zastrzezen Sadu.

W pehni nalezalo podzieli¢ opinie bieglego psychiatry H. B. jako logiczna, fachowa, nalezycie uzasadniona. Opinia ta
nie byla kwestionowana przez strony.

Nie budzily zastrzezen zeznania pozwanej A. D. jako szczere, korespondujace z treScia dokumentow.
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo jest uzasadnione.

Zgodnie z art. 509 § 1 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ przyslugujaca mu wierzytelno$é na osobe
trzecia. Przelew wierzytelnosci jest umowa zawierana pomiedzy wierzycielem a osoba trzecia i w jej nastepstwie
aktualny wierzyciel przenosi swoja wierzytelno$¢ na kontrahenta ze skutkiem wobec dluznika, przy zachowaniu
calkowitej tozsamoSci zobowigzania. Aby zatem moglo doj$¢ do skutecznego przeniesienia wierzytelnoSci, musi ona
przystugiwac zbywcy wobec dluznika.

Jak wynika z poczynionych w sprawie ustalen powdd dochodzil od pozwanej wierzytelno$ci nabytej od operatora
ustug telekomunikacyjnych naliczonej w zwiazku z zawarta umowa o $wiadczenie uslug telekomunikacyjnych i
wystawionymi fakturami.

Pozwana nie kwestionowala podstawy i wysoko$¢ naliczonych kwot objetych fakturami (...). Powolywala sie natomiast
na fakt, ze zawierajac w dniu 8.03.2014 r. aneks do umowy o $wiadczenie uslug telekomunikacyjnych nr (...)
znajdowala sie w stanie wylaczajacym swobodne i §wiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli, a tym samym, ze
umowa ta w Swietle art. 82 k.c. jest niewazna. Okolicznoéci tej jednak nie wykazala (art. 6 k.c.). Fakt, ze leczyla sie, w
tym byla hospitalizowana w szpitalu, nie moze by¢ utozsamiany z brakiem nalezytego rozeznania w chwili zawierania
umowy. Dowodzi tego opinia bieglego psychiatry, ktory stwierdzil, ze brak jest podstaw do zakwestionowania
poczytalnoSci pozwanej w chwili zawierania umowy.



Majac na uwadze powyzsze, z uwagi na tres¢ laczacej pozwana oraz (...) spétka z 0.0. w W. umowy o $wiadczenie
ushug telekomunikacyjnych na podstawie art. 56 ustawy z dnia 16.07.2004r. Prawo telekomunikacyjne (tekst jednolity
Dz.U.2014.243), art.750 k.c., 481 § 1 k.c. i 482 k.c. orzeczono jak w pkt. I wyroku. Na zasadzona kwote skladaja sie:

a. 9,92 zl. z faktury (...),

b. 2,62 zl. odsetki z faktury (...) za okres od 18.04.2013 r. do 19.07.2015 1.,
c. 19,90 zt. z faktury (...),

d. 5,05z odsetki z faktury (...) za okres od 18.05.2013 r. do 19.07.2015 1.

e. 19,90 zk z faktury (...),

f. 4,83 zk odsetki z faktury (...) za okres od 18.06.2013 r. do 19.07.2015 .,
g. 473,46 zl. z faktury (...),

h. 98,42zl odsetki z faktury (...) za okres od 24.09.2013 r. do 19.07.2015 1.,
i. 2 880 zl z faktury (...),

j- 381,19 zl, odsetki z faktury (...) za okres od 24.04.2014 r. do 19.07.2015 1.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu uzasadnia art. 98 § 1 k.p.c. Powdd poniodst w sprawie koszty w lacznej wysokos$ci
666,49 zl., w tym: oplata od pozwu 49 zl., koszty zastepstwa prawnego 600 zl., optata skarbowa od pelnomocnictwa
17 z}., oplata manipulacyjna dla dostawcy ustug platnosci 0,49 zl.

SSR Magdalena Penar

ZARZADZENIE



